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CRITICA AL CONCEPTO DE
«DESARROLLO SOSTENIBLE»

Réger Martinez Castillo

n las dltimas décadas, el principal movimiento
stay especifica-
mente desde la Cumbre de Rio 92, cuando se

Bl masifica lanocién de Desarrollo Sostenible (soste-
nibilidad), que ha alcanzado un nivel general de acepta-
cién social. Este término aparece con frecuencia en docu-
mentos y discursos politicos de diferentes partidos, revis-
t na éjin embargo, al
igual que democracia, justicia y paz, el concepto de Desa-
tenible es facilmente aceptado, pero muy dificil

pensante dela época es ambien

tas e instituciones financieras y sociales.

rrollo
de poner en practica.

. Ai%ui trataremos de realizar una critica y analizar la
aplicabilidad del desarrollosostenible tradicional, al cues-
tionarlo como un modismo ecol6gico antropocéntrico, en
te co eforestacién,
contaminacién y deterioro del ambiente natural y que
aumentan gravemente, donde la naturaleza no tiene posi-

contraste con los ascendentes indices de

bilidad de regenerar los desechos diarios.

Actualmente el concepto de Desarrollo Sostenible
no se refiere exclusivamente al aspecto ambiental del
desarrollo (E. Mora, Ambientico # 49, 1997, pag. 10); sino,
que se desvirhia y se «aplica» en cualquier aspecto social,
politico, etc. Este autor plantea que la sostenibilidad im-
plica una relaci6n estrictamente entre sociedad-naturale-

za.

La sostenibilidad se ha desvirtuado

nes en el mercado, sino en el proceso de vida general.

El razonamiento de sostenibilidad yace en la si-
erio-
resasu capacidad de regeneracion, que desemboca en un
sea, la estrategia tradicional de crecimiento, se
basa enabusointensivo derecursos naturales. Pues, noso-
tros crecemos a costa de los sistemas naturales, deterio-
réandolos. En la economia el problema consiste en interna-
lizarlas externalidades. Esta es una produccién de valores
antiambiental o antihumana. La economia politica no

caracteriza todo el proceso de intercambio entre la deno-
minada «naturaleza» y el ser humano. La producci6n
econdmica obedece a leyes particulares humanas. Es de-

guiente l6gica: un ecosistema se explotar4 a tasas sup

colapso.

cir, bajo premisas antropocéntricas, que destruyen el en-

torno, al alterar las leyes generales. La produccién econ6-
mica se presenta como una condicién de antivida. Al estar
orientada al intercambio de valores y diz que necesidades
humanas, olvidala influencia transformadora que genera
enel entorno. La produccién de valores es antropocéntrica.

El Desarrollo Sostenible se generaliza y sale del
éngulo de aprovechamiento de recursos naturales, esta
relaci6n se desvincula de lo ambiental y se desvia hacia lo
social. E. Mora plantea que su discurso debe ser solo
ambiental del desarrollo social.

Este concepto surLFe al designar una «estrategia»
paraellogrodel desarrollo (econémico), especialmente en
el sostén delos ciclos ecol6gicos necesarios para la susten-
tacién del desarrollo social. El paso del tema ambiental al
social, el tema se torna moda en el mercado y se mercan-
tiliza. La «sostenibilidad» esmuy economicista, desvincu-
landose organicamente lo ambiental de lo tecnolégico.

La necesidad global se ha transformado en un gran
mercado donde se intercambian valores virtuales, sin
correspondencia efectiva con las necesidades humanas o
los valores de uso. Al quedar la produccién econémica
reducida a intercambio de valores, no se contempla tam-
poco a la naturaleza no-humana ni la general.

Las politicasneoliberalesinternasy la globalizacién
externa, resultan ser la ténica dominante de la ultima
década: ajuste estructural, fondo monetario internacio-
nal, privatizacién, movilidad laboral, apertura comercial
de productos no-tradicionales de exportacién, etc.; donde
los intereses privados lucrativos se anteponen a los socia-
les y ambientales.

Hoy, nuestra regién mas endeudada y vulnerable,
ve c6moyel desarrollgl del «mercado libre», genera un
impacto negativo en el ambiente natural y.stzlcxgl.ngﬁtae;-‘
mos en cuenta que la naturaleza y la socie :l ol n
bésicamente una unidad, donde plantas, anima’es, ?gﬁte
tos y humanos conviven en un mundo mteﬁeptgn i
y en equilibrio, si eso se altera, a todos nos afecta.

Es necesaria la bisqueda de un desa:;rncél!t]?1 g:m
tenible, pero no el quenos imponen lclais orguias sy
cieros internacionales, ni el que laso garq p it
demas grupos domin;nte% nols alilexgsnrégslr;g ;l%n e e%, e!

comprometa el nivel de vida, J0STCE1 = S eta,
O Yiques Proglea:stl:?metilr: cul.llrc\acc::-?m'ol pro%(::cﬁvo,
q ite la degradacion a;nb;ental; es
flejenuestros propios intereses.
compromisos concretos y
movilizando nuestros propios es-

ificos, A
recursos especificos, internacionales son comple-

fuerzos, donde los recursos
mentarios.

El desarrollo sostenible es visto desde un éng:ldo
antropocéntrico, es decir, su apreciacién en la busqu Eal
de 1a sostenibilidad, es antiambiental e insostenible.

. i se aplica a
4mbitos no estrictamente ambientales, donde la relacién
sociedad-ambiente es convertida en bienes consumibles.
Poco se hace referencia a la posibilidad de continuar el
aprovechamiento ecosistémico con la condicién de no
sobrepasar la capacidad de reequilibrio del mismo. Gene-
ralizar este concepto a la dimensi6n social del desarrollo
(general) es indebido; ya que, por ahi no va el desarrollo
sostenible. La crisis surge y no se puede encontrar solucio-

humana. La sostenibilidad debe ser biocéntrica, ecocéntri-
ca, bajo un enfoque transvers2.. El Desarrollo Sostenible
es una esperanza, no unautopld, una economia orientada
al medio ambiente, debe ver & la,nii\tu.raleza como una
aliada del desarrollo ynoser una victima del crecimiento.
Estose refierealas posibilidades de sostener alargo plazo
las actividades de aprov ento de la naturaleza pre-
viendo, evitando y paliandolos desequ{hbrios crecientes
de esta, ese discurso enfatiza eln los limites naturales del
crecimiento y c6mo ensancharlos con astucias tecnolégi-
cas y planificacion para segulr creciendo.

Sin embargo, el desarrollo insostenible no es solo
resultado de una mala planificacién, ejecucién de un
proyecto o falta de visién. Se debeala estructura injustay
desigual dela sociedad.(mtgrrelaclén de clases, distribu-
ci6n"de la riqueza social, intereses oligarquicos) y las
mismas relaciones entre 105 paises (subordinacién de
unos a otros), a través de la imposicién de modelos de
desarrollo, deuda externa, guerras, armamentismo, tecno-
logia, comercio, crédito, aculturacién.

La degradacién de tierras causada por monoculti-
vos intensivos, tipo de endave transnacional y «nacio-
nal», en funci6én de mercados externos en gran éscala con
productos de exportacién, n0 €s simplemente resultado
de malas practicas del manejo de Herras, ejemplo: la
agroindustria del café, banano, madera, ganaderia, mine-
ria, etc. También son responsables las presiones externas
(transnacionales) e internas (sectores productivos domi-
nantes, amplias masas empobrecidas, etc.), que llevan a
los paisesa dedicar gran partede sus mejores tierras a este
tipo de actividad. Las zonas rurales son afectadas por la
contaminacién de rios, aire, explotacién maderera, defi-
ci%nte conservacién delaséreas protegidas y bajonivel de
vida.

Con el desarrollodelosprocesos productivos, basa-
dos en la acumulaci6n y reproduccion del capital, las
relaciones entre la sociedad y el ambiente natural se
transforman y tornan més agresivas. Esto conduce a un
acelerado proceso de extraccién y sobreexplotacién delos
recursos naturales, estimulando un creciente deterioro y
destruccién del ecosistema, al abusar irracionalmente de
la naturaleza. Pues, a més produccién y consumo, menos
recursos naturales.

Los principios bésicos capitalistas son la maximiza-
cién de la ganancia, la apropiacién del plustrabajo, el
incremento de la renta, que constituyen elementos deter-
minantes del deterioroprogresiwodel socioambiente. Este

proceso acelerado que experimenta la naturaleza en las
tiltimas décadas, tiene su base enpoliticas de desarrollo,
progreso econémico y dprocluctivoy sus formas de consu-
moquesustentaelmodode groduccién capitalista (de por
si insostenible), caracterizado por la estructura subdesa-
rrollada socioproductiva de nuestros paises dependien-
tes: enclaves transnacionales agroindustriales, inversio-
ges fordneas, apoyados por grupos internos privilegia-
0s.

Conlaacumulacién intensivamoderna, las conexio-
nes entre aspectos sociales y naturales_, seproducen porla
aplicacién de las relaciones de trabajo y productores de
valores de uso, dentro de procesesproductivos generado-
res de plusvalfa intensiva. Este proceso de reproduccién
de las relaciones de produccion capitalista, determina la
aparicién de nuevas ramas produchvgas, el incremento de
la demanda y consumo de mercancias. Ello, implica la
necesidad de explotar cientificamentelanaturaleza, conel
propésito de estimular nuevas formas de uso (abuso),
extendiendo los intercambios de mercancias a todo el
mundo, induciendo un gran desarrollo en las ciencias
naturales y la tecnologia en el proceso de acumulacién de
capital. De esta manera, la naturaleza sj antes no tenia
valor, ahora se convierte en objeto itil, en medio de
trabajo y se le valoriza como Unasimple mercancia «gra-
tis»; su estudio aphcacxén_ Se Itraccionaron en 4reas del
saber correspondienteala gllvlslén desus funciones préc-
ticas para elevar la eficiencia productiva. Entrando en una
nueva época muy dificil, dondetodoslos recursos natura-
les se han tornado peligrosamente irrenovables.

La destruccién del ambieNenatural provocada por
la sociedad, ademés de causar alteraciones a biosisternas
y graves dafios ecologicos, en muchos casos irreparables,
e revierte contra el propio ser h“.manpl afectando su
salud, economia y convivencia social, siendo necesario

ue elindividuo tome conaentclla desuaccitn d epredado-
ra en el planeta. Por eso, el ser humanoya v, perdiendoa
«guerT: a» en la lucha por mantener él e q uilibrio de la
naturaleza. Este ha roto algunas cadenas armoniosas, a
través de su manera de pensar, PrOd}lglr, utilizar y conta
minar, donde el desequilibrio €S casi imposible de corre-

girlo.

El aumento de la pobladién y sy forma g vida
«civilizada» (consumo antinatural), con toda sy gama de
pobreza-riqueza, la contaminacion dela atmésfera causa-
da por sustancias y gases t6xiCosen el ambiente, la acidi-
ficacién de liFOS y bOS‘L“?s corlgo consecuencias de verti-
dos industriales y de fabricas, © 2menaza réal del «efecto
invernadero», que regula la lels;werat.qra del planeta, la
contaminacién de los mares, 2 Qesertificacién y defores-
tacién masiva de los bosques, Sn algunos males de ma-

crocontaminacion sufrida ac ente.

esarrollo de procesos de agroindustrializa-

i61 I:E:a(.;g ille? modelo econdmMIcO-productivo i!;\]puesto,
o, e 1a armonia entre 108 €c0sistemas naturales y las
se romp a5 sociales, ya que la explotacién intensiva delos
estructur basadaensu desarro: _(mdush:ial odependien-
recursos, foctos degradanteseirreversibles en el medio
te), generae ?; Produchwdad amediano y largo

plazos. Ademés, en gl medio ambiente se acentiian los
desequilibrios generados por la incorporaci6n de tecnolo-
glas modernas, propias de sociedades avanzadas, que no
asumen ninguna responsabilidad con el ambiente y la
realidad social nacional. Esta situacién trae consecuencias
dramdticas en el equilibrio ecol6gico: la depredacién de
los recursos naturales (destruccién de bosques), procesos
de erosi6n crecientes, destruccién de fuentes de agua,
contaminacién del aire, etc. Paralelo, se conjugan con
otros procesos internos, generados por la creciente urba-
nizacién, explosién demogréfica, movimientos migrato-
rios, aumento de la pobreza e injusticias sociales.

Actualmente, la penetracién de capital internacio-
nal, en la rama turistica, industrial y agricola, no va a
resolver los problemas socioecon6émicos internos de la
mayoria, sino, a enriquecer ain mas a unos cuantos gru-
pos elites. No es dificil imaginar las secuelas ambientales
de la descomunal expansién que significa esta apertura
del pafs, al gran capital foraneo, en una escala sin prece-
dentes, a través de los ajustes estructurales, tratados de
«libre comercio», que no toman en cuenta dichas conse-
cuencias. Aqui, la desigualdad social y falta de esiaacios
democraticos, cierran la posibilidad de un desarrollo sos-
teniblereal, provocando guerras, pobreza, violenciay una
sensacién deimpotencia. Lajuventud aculturalizada des-
conoce su pasado, por lo que dificilmente, puede tener
una nocién clara de futuro. El egoismo e individualismo
son incompatibles con una sostenibilidad necesaria.

En América Latina, la conformacién de una socie-
dad industrial como resultado de la expansién del capital
foraneo, con sus peculiares formas de desarrollo (produc-

cién) dependiente, gener6 un fuerte impacto ambiental,
siendo causa principal de desajustes y desequilibriosen el
entorno natural. En consecuencia, los recursos naturales
son sobreexplotados en funcién de necesidades de pro-
duccién y consumo externo, creadas por el comercio
capitalista. Producir més para el disfrute de minorias. Este
estilo de desarrollo dominante en Latinoamérica, esta en
funcidn del crecimiento econémico, el cual es explicado a
través del capital acumulado, infraestructura agroindus-
trial y bienes de consumo que se producen fuera de las
necesidades sociales.

De esta forma, prevalece la tendencia «exportado-
rista» y se amplia la «aperturista», «globalizante», que
orienta al aparato productivo capitalista dependiente, en
beneficio dela sociedad industrial desarrollada, en forma
negativa sobre el medio ambiente. Al imponer un ritmo
acelerado eirracional de explotacién delos recursos natu-
rales, para abastecer al aparato productivo, y asi generar
excedentes para la acumulacién de capital, y satistacer las
formas de consumo establecidas en la sociedad. En conse-
cuencia, las condiciones de regeneracién de los recursos
naturales, se ven degradadas seriamente. La gravedad de
este fenémeno, se acentiia en nuestra region, donde hist6-
ricamente se han desarrollado estilos de desarrollo de-
pendientes, sometidos a los intereses de los paises indus-
trializados y poderosos grupos internos.

Estos desequilibrios, reflejan un proceso degradan-

te de las condiciones y nivel de vida de la poblacién,
empobrecimiento de los paisajes naturales, tendencias a
unurbanismoirracional, constituciénde Eandes comple-
jos industriales, etc. Desde este nocivo angulo, el medio
ambiente en Latinoamérica presenta resultados y proce-
s0s que generan una profunda preocupacién; ejemplo:
selvas tropicales, mantos aculiferos, flora y fauna. Las
formas de produccién tienen que ver mucho con la rela-
cién sociedad-naturaleza, esto se ve a través de la activi-
dad agroindustrial, donde la produccién en gran escala
territorial es insostenible, la cual estd provocando una
an deforestacion en las llanuras y orillas de las cuencas

e los rios, originando altos indices de contaminacién y
sedimentaci6n de los rios, empobrecimiento de los suelos
y muerte de la biodiversidad, incluyendo, el ecosistema

marino (arrecifes coralinos).

Desde este 4ngulo, la actividad agroindustrial de
exportacién asume poca o ninguna responsabilidad para
el mejoramiento y cuido del ambiente y la realidad social.
Aqui se da el principio de «privatizar ganancias y sociali-
zar pérdidas». La riqueza generada va hacia el exterior,
mientras en el interior solo se queda la tierra paupérrima
y su poblacién desajenada. Su expansién desplanificaday
descontrolada solo se mide como divisas al pafs, pero no
toma en cuenta el riesgo y sus consecuencias negativas,
para la salud humana y ecolégica que provoca dicha
expansién. Por eso, Costa Rica vive una crisis ambiental

debidoa que busca salir del subdesarrollo irracionalmen-
te, al permitir a empresas y sectores productores, impor-
tadores y exportadores maximizar sus ganancias a costa
del medio ambiente, ejemplo: la actividad bananera deja
una deforestacién masiva, contaminacién ambiental, a
través de agroquimicos: plaguicidas, pesticidas y graves
alteraciones de ecosistemas cercanos, donde estas activi-
dades obtienen tremendas ganancias que se van fuera del

antropocentrismo radica en la ausencia cognoscitiva ha- ) tando
cia 10s intercambios entre naturaleza hux%\nana y la no- ambiente, afec




pais, dejando en ruina la region a su paso. Situacién quese
extiendea todas aquellas précticas productivas, que aten-
fen contra el ambiente natural y a aquellos medios de
comunicacion masiva que manipulan la informacién en
favor de intereses antiambientales.

Bajo este enfoque surge el ecoturismo como una
nueva moda, esta actividad, a pesar de generar divisas,
trae sus consecuencias negativas, como la avalancha de
inversionistas que han acaparado vastas dreas en diversas
comunidades del pais y el desplazamiento delaagricultu-
ra, de la inversién nacional por la extranjera, transforma-
ciones aculturales, que cambian las formas dg vida y
costumbres de nuestros pueblos (los campesinos han
visto cambiar su vida, las costumbres han dado paso al
vicio y amenaza). Aparte de que muchos parajes naturales
se han convertido en centros de expansion y trasiego de
drogas. La ganancia econémica del turismo, un 60%se va
fuera del pais, en su mayoria pertenece a exn'anlliegos, el
resto, de seguro no son las comunidades las beneficiadas,
sino gt’ttljpos oderosos econdmicos, que alegan llevar
fuentes de trabajo a las zonas, dondelos empleos general-
mente son mal pagados. Las comunidades no son toma-
das en cuenta al organizar y ejecutar proyectos
ecoturisticos, solamente ven pasar de largo los
frutos del «desarrollo».

Estar en algtn lugar natural no significa
que seamos ecoturistas, esta se define como una
actividad que proporciona la conservacién y el
desarrollo sostenido, que (?enera fondos para
parques, reservas, comunidades vecinas y crea
programas deeducaciénambiental informal para
todo publico. Ademds, significa viajar a zonas
naturales y disfrutar de la flora y fauna, con un
bajo impacto en el medio ambiente, donde los
pueblos locales obtienen beneficios socioeconé-
micos. Desde esteéngulo, CostaRicanoseajusta
a esta definicién realmente. Las agencias turisti-
cas funcionan con el objetivo de maximo aloja-
miento, méxima ganancia. Este tipo de turismo
masivo destruye lamisma naturaleza. Mientras,
el Gobierno promueve megahoteles, ignorando
los estudios de capacidad de carga y ntimero de
turistas que pueden ingresar en un area defini-
da.

A pesar de todo, gracias a este tipo de «turismo» se
han podido salvar los bosques nacionales momentanea-
mente, Sin embargo, en medio de la toma de conciencia
sobre la gravedad ambiental y de las corrientes que fluc-
tian hoy sobre el desarrollo sostenible (conservacion,
aprovechamiento de recursos naturales). Dentro del fac-
tor sostenibilidad, es necesario hablar de conservacion,
que necesariamente implica, tomar en cuenta aquellas
comunidades que interactiian con su medio, para una
mejor integracion.

Entonces, de nada sirve un desarrollo econémico-
productivoregional, sidestruimos y abusamosirracional-
mente de los recursos naturales. Solo la participacién
colectiva en la proteccién del medio ambiente, permitird

elevar el nivel de vida poblacional. Ante esta complejidad
que coniribuye a la deshumanizacién del individuo de su
hébitat socionatural, se impone como necesidad una es-
trategia viable, orientada a potenciar una nueva vision, en
€l aspecto educativo-cultural. La dominacion total a que
estamos sometidos por parte de paises industrializados y
grupos internos dominantes, impide el sur%imiento de
toda conciencia comprometida y critica en el individuo,
hacia el entorno. Por eso, se requieren de alternativas
socioculturales y pedagogicas que permitan romper con
estos lazos de dependencia y gestar una, de intereses
nacionales. Y de esta manera, promuevanuevos estilos de
vida que conduzcan a la revalorizacién del individuo
como ser natural, social, cultural, independiente y capaz
de potenciar cambios en la relacién sociedad-naturaleza.
Por ello, la educacién ambiental debe ser concebida bajo
una vision integral, sistémica, holistica, entrépica y dia-
léctica, basada en una pedagogia liberadora capaz de
generar un pensamiento critico, consciente, comprometi-
oy reflexivo en el individuo, que permita abrir caminos
hacia alternativas que se deriven en procesos de transfor-
macién social, para erradicar el analfabetismo, la miseria,
el hambre y los problemas ambientales. A través de pro-
cesos mediante los cuales, el ser humano adquiere cono-
cimientos y experiencias, para comprenderlos, internali-
zarlos y traducirlos en comportamientos que incluyen
nuevos valores, comportamientos y actitudes, que los
cglnduzcan a una mejor interaccién con su entorno natu-
T

Adtn existe una brecha entre la teorfa y préctica del
uso sostenible de los recursos naturales, como la genera-
cién de excedentes de riqueza, de los cuales se apropian
unos pocos, en detrimento de una gran mayoria. Ademds,
debemos eliminar la predominante concepcién antropo-
cénirica hacia la naturaleza, pues el ser humano es parte
deellay nosuesencia, ni centro principal, comolo plantea
la religién y filosofia tradicionales. Se debe aplicar un
nuevo concepto, el eco o biocénirico, que estimula la
coexistencia humana con y dentro de la naturaleza.

El papel de los centros de ensenanza, en especial
superiores, como centros de reflexién, es debilitado por
las crisis, ya que su aporte al pensamiento critico, se
reduce a la mercantilizacion de la educacién.

Los organismos de planificacién caen en desgracia,
aspecto imposible de pensar en un desarrollo sostenible.
La accién espontdnea del mercado no lleva jamas a la
sostenibilidad, pues, la oferta, demanda y su consumo,
son insostenibles.

En este contexto, las Asociaciones y los Organismos
no Gubernamentales (ONGs) juegan unimportante papel
en la concientizacién de la poblacién, a través de progra-
mas dy proyectos practicos a la comunidad, su accionar

brinda alternativas para la conservacién, al tomar en
cuenta las necesidades humanas, como un elemento com-
plementario en relacién con las autoridades correspon-
dientes, la comunidad local y la situacién socioeconémica
politicanacional. Gracias a estas instituciones ambienta-
istas, que desempefian funciones, desde las simples de-
nuncias, hasta la ejecucién de g'randes royectos naciona-
les en dreas como la educacién ambiental y cultural,
reforestacién, manejo de cuencas, turismo cientifico, de-
sarrollo comunal, conservacién de bosque y fauna, conta-

e : o el impacto ambiental
minacién general, estudios sobr oduclcjiény IO,

(provocado por el estilo de vida, P* 3 I
laguerra, pobreza, comercio) ¥ aumento del nivel devida.

Su éxito depende de plantefmﬁentos ;gn;od Lat(1)rétae;
acion y participacion comunitara democral cll e
as fuerzas interesadas e involucradas, lainiciativap

da y estatal y las diferentes 1ineals deldgls;gggg,c%l;?zréi—
viendo la participaci allocal, ) =
o i ovadoras, creativas y

tos bajos y ofrecer opciones inn
adapta’blesj,f etc. Su hiha debe estar encauzada en la

roteccion de fuentes de agua, el uso adecuado de Su1910§,
a conservacion de especies, el turismo cientifico-ecologi-
co(recreativo), el manejo derecursos naturales por comu-
nidades indigenas, la ‘edycacién ambiental, una mejor
distribucion de la riqueza social y finalmente, laexistencia
y aplicacién de una egislacién ambiental acl_ewada, sus-
tentada en una conciencia y educacién ambiental activa,
comprometida, a través de un estilo de desarrollo que
permita la utilizacién de recursosnaturales racionalmente.

La conservacién ambjental debe llegar a sectores y
comunidades organizadas queno encuentran solucién a

sus problemas desde las tradicionales esferas estatales.
Este sector debe presionar al Estado para lograr una
solucién real a sus problemas, como la contaminaci6n de
aguas, suelos, aire dentro de sus entornos. Quizas los
problemas ambientales tienen solucién todavia. Para ello
es necesaria, la participacién activa de todos los sectores
socidles y la conformacién deunanueva conciencia (valo-
res, actitudes) para mejorarlacalidad de vida poblacional.

La educacién ambientalantela crisis general econé-
mico-social y ambiental que vivimos, dentro del contexto
de dependencia y alienacién predominante en nuestra
realidad, constituye una opcién viable para potenciar
transformaciones sociales, como proceso colectivo, nue-
vos conocimientos, formando en el individuo una con-
ciencia ambiental critica y liberadora, con participacién,
de equilibrio social y ecoldgico, de desarrollo sostenible y
de comportamiento ciudadano, que hagan real una socie-
dad mas igualitaria y solidaria, con objetivos interrelacio-

nados para moldear unanueva dimensién del ser huma-
no con su entorno natural.

La necesidad de un desarrollo econémico y social
armonizado con laconservacion delosrecursosnaturales,
parece un ideal compartido por todos y no hay discusién,
a él convergen todos lossectores sociales. Sin embargo, el
concepto de sostenibilidad, al igual que todos los modis-
mos anteriores, eluden los problemas fundamentales e
integrales del desarrollo, sus origenes, sus causas, conse-
cuencias y soluciones.

El concepto de desarrollo y progreso deben some-
terse a critica, pues, en sy nombre, se han cometido y se
cometen actualmente, la destruccion de recursos cultura-
les (historia) y naturales fmedio ambiente). Para evitar
esto es necesario apoyamos en una opcién que tome en
cuenta todos los aspectos cualitativos de un Desarrollo
Sostenible, ;iue consiste en satisfacer las necesidades bési-
cas materiales y espirituales de la poblacién, mediante el
uso racional de los recursps naturales y socioculturales.
Ello define y establece politicas, organizacion y planes de
accion, donde el usosostenjble de losrecursos naturalesse
integra, en todos los aspectos del desarrollo econémico y
social del pais, donde las necesidades comunales, el ma-
nejo y la conservacién de recursos naturales y culturales
encuentran posibilidades de desarrollo real integralmente.

El asunto se torna politico, solo mediante una con-
cientizaci6n debida, que tome en cuenta el nivel de viday
la participacién activa de |as comunidades regionales, se
puede aplicar la sostenibjlidad. E!l objetivo bésico es coor-
dinarla gestién socioecongmica en un determinado terri-
torio, cuyo fin es la sostenibilidad racional de su uso, es
decir, que no Provogque e] deterioro amb}ental, a su vez,
que sea un drea de desarrollo cultural re%mnal. Todo esta
bien, pero en la practica, existe poca voluntad politica y
social para su realizacién,

A pesar de anismos de planificacién
estatal ha]:.:l caido er?ggsi;;g;?as ecto imposible de pen-
sar en un desarrollo sogfenible, donde 1a accion esponta-
nea del mercado, con sy relacion: oferta y demanda, no
lleva jamés a la sostenibilidad, sino. 2 12 destruccion del

medio natural, social 1. La realidad demuestra

tural. : : :
gue la destruccién dg ceglmmo ambiental evidencia la

ecadencia estructur t1zal modo de produccién, a
largo plazo. E] e'j&mpi[i:)c(lfél IF;C deforestacion, €s 1_11_1&) flecllosl
mas representativos de o inoperancia, y futili ad le
concepto sostenibilidad, ya que Costa Rica es lum:; cel 0s
paises con mayor indice de geforesta(:lén en el mundo.

Los que se acogen a la sostemblh?ad (gtgubli:;xr\o,
empresa°privada) evaden pfa“tear que aiqo?;‘, erf de?:
socioecondmicas dominantes T esultan S€¥ = acleg lantear
depredacién de los recyrsos nattrales- Se evnatuI:‘ales se
que detrds del problemy de 105 re’cprsosde clase social
encuentra el problema dg] podﬁ'r POhhcoc); to actual de
privilegiada, su estilp e vida- El con rgfundas it
«sostenibilidad» elude plantear feales-glp cultural en que
formaciones del ordeneconémicor g'O(élnte}rrnente refongis-
vivimos. Se trata de un enfoqu® emé?iones socioeconémi-
ta, no integral, donde las contrad}

cas y la degradacién cultural pasan a un segundo plano.
Los «defensores» de la sostenibilidad se hacen de la vista
gorda ante el poder de los sectores dominantes actuales,
sin obviar los enclaves productivos, que alentados por las
politicas gubernamentales estén acabando con el bosque,
su flora y fauna, con las fuentes de agua, el paisaje. La
deforestacion es una de las principales manifestaciones
del dafio ambiental. La indiscriminada tala de bosques
que realizan algunas compaiifas para establecer planta-
ciones o construir obras comerciales, la conformacién
legal hacia la propiedad privada, la ignorancia de finque-
ros, amenazan con provocar escasez de agua, erosion y
esterilizacién de las tierras. En esto, se da la tolerancia de
ciertas instituciones gubernamentales y la descoordina-
cién existente entre estos entes, que permiten el acceso de
compaiifas explotadoras de nuestros recursos a zonas
protegidasy cuencas hidrograficas. Ademas, vemos como
ministros, diputados y la fauna politica corrupta en gene-
ral, en nombre de la sostenibilidad se enriquecen. Parale-
lo, se da el empobrecimiento de amplios sectores sociales
y la depredacién ambiental aumenta irreversiblemente.

Unasostenibilidad real, tipobiocéntrica o ecocéntri-
cano es ajena alos injustos problemas sociales;
pues, mientras las estructuras socioeconémi-
cas no sean transformadas, la consecucién de
ese ideal sera imposible y seFuiremos naufra-

ando en espejismos como el de la sostenibili-
gad utdpica,lacual, noresuelveningunodelos
problemassocialesniambientales actuales. Los
esfuerzos por el desarrollo, no deben ser solo
econémico-productivos, sino también sociales

ambientales, que tiendan a mejorar las condi-
cionesde vida general. Loideal es que elmedio
ambientey el cEasarrollo sostenible ocupen una
escena central en los acontecimientos naciona-
les, de forma integral, porque «mejorar el am-
biente» significa, una mejor distribucién de la
riqueza social, elevar el nivel de vida, agua

otable, facilidad para la eliminaci6n o recicla-
je de residuos y basuras, etc.

Esta situacién determina la necesidad de
proponer nuevas alternativas politicas, ecol6-
gicas, productivas y educativas, que permitan
el desarrollo de esfrategias de conservacion y
preservacion de los recursos, en relacién con los procesos
productivos socioculturales y elevar la calidad de vida
poblacional.

El desarrollosostenible esla valorizacién del futuro,
la capacidad de pensar, planear y actuar en funcién de él.
Seguin la Comisi6én Brundlant, el concepto bésico de Desa-
rrogllo Sostenible es buscar satisfacer las necesidades del pre-
sente sin comprometer la capacidad de las lgenempiones futuras,
para alcanzar sus propias necesidades, ello implica un compro-
miso con el futuro. Debido a factores econémicos, politicos

culturalesparticularesalassociedades, aquise vivepara

oy, demostrando ser uno de los factores de la crisis
constante. El presente agitado y dificil, es rentable para la
especulacién coyuntural, mientras que el futuro se vuelve
impredecible y riesgoso invertir a largo plazo. Méxime,
cuando la inversién para la sostenibilidad, tiene largo
plazo de recuperacion.

Desarrollo Sostenible es entendido como un proce-
so de cambios en el cual la explotacién de los recursos
naturales, las inversiones, el desarrollo tecnolégico, el
cambio institucional y las formas de pensar y actuar estan
en armonia enla relacién sociedad-naturaleza y son capa-
ces de mejorar su potencial actual y futuro, para satisfacer
las necesidades e intereses dela sociedad y ]:.1 produccién.

Esto supone la existencia de limites de desarrollo
social, econémico y de la explotacién que se impone a los
recursos naturales, dado el estado actual de la tecnologia,
la orgbanizacién social y la capacidad de la biosfera para
absorber los efectos de las actividades humanas. Pero,
solola tecnologia y la organizacién social son susceptibles
de ser ordenadas y mejoradas, para que abran el camino
a una nueva era de crecimiento y de mejoramiento de la
calidad de vida de la poblacién sostenjb]]emente. De ahi,
que debemos cuestionar el concepto de «progreso y desa-
rrollo, formas de vivir, de producir y consumir.

La transicién a un modelo de sostenibilidad implica:

- R_econoce; limites al crecimiento productivo, pro-
piedad privada y desarrollo social, explotacién de
recursos naturales.

- Armonia sociedad-naturaleza: ordenacién Sur-
Norte.

- Pr_act'icar intereses colectivos.

- E_hmmar las injusticias sociales: violencia, miseria,
nqu_eza.

- Aplicar una relacién de Capacidad de Uso de la
tierra = Planificacién del Uso de la tierra: uso racio-
nal de los recursos naturales y sociales.

- Es.hmular nuevos valores, actitudes y comporta-
mientos hacia el entorno socionatural.

- Ordenamiento territorial.

» Todos estos elementos deben ser apl;
politica gie_l Estado que incorpore la dinglligid:;\g?ez?a?
alaplanificacién de desarr(l)_ﬁo, para el aprovechamiento
racional de Jos recursos naturales, de acuerdo con lo que
senecesita. Este busca mejorar y ordenar la organizacién
social, pohh;a e institucional, la actividad roductiva,
para que mejore el potencial existente y ampl?é la capaci:

dad fu i sati : .
poblacitgf\? y asi satisfacer las necesidades e interés de la

Este concepto concilia i
% conce ecnologia y ciencia con equi-
B}:rmgst:sténuco, rOgreso con namglem, disolvieill‘:llo
e alfndo Sl ?ac;a‘lailu ig] apso I\?colo ico y econémico dy fusio-
C eza. Nov i i
témica de reigenerar los recursgs e T

de una revolucién ecomduStriaLy sus desechos, a través

_ . Laconservaci6nreal del me
ristico solo en nuestros pueblos
Pos campesinos mestiz

‘dci]q ambiente es caracte-
indigenas, negros y gru-
: 0s, que por naturaleza

desarrollo sostenible, en formlaJ arménica, dogl:: télc‘n;)nog
que, con su flora, fauna y rios, se Pprotegen celosamente

Losasentamientos perteneci
ecientesa 0! i
nes, han desarrollado formas de relaciéﬁn;pa;r%b\gc‘lﬁg:

miento de los recursos del medio, enfatizandg en su
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conservacion mds que en su deterioro y destruccion,
ejemplo: para los indigenas, el bosque constituye un hébi-
fat que proporciona innumerables recursos para la ali-
mentacién (a través de la pesca, caceria y siembra y
recoleccién agricola racionaf), la elaboracién de herra-
mientas, la construccién de viviendas, la practica de la
mechc_ma, la elqb_oraci()n de artesanias, etc. Este habitat es
conocido y utilizado mediante formas individuales y

gg]ggjﬁvas de apropiacién, siendo el alma de su sistema
cial.

Enlaactualidad es casi imposible, debido a que una
forma productiva bajo estas caracteristicas, solo existe en
una economia de subsistencia y NUNCA bajo una econo-
mia de produccién intensiva 6 extensiva tipo capitalista.
La economia «moderna» de exportaci6n a mercados fora-
Neos es en esencia antiambiental por concepcién. Sus
diversas formas de produccién no asumen ninguna res-
K}onsab:.hdad con el medio ambiente, ni con la sociedad.

uestro suelo viene perdiendo su vocaci6n agricola. Hoy
las mejores Herras estén cubiertas de cemento: urbaniza-
ciones, hoteles, zonas francas, etc. Sobresale la extensa
finca y destruccién del bosque, la falta de informacién y
formamén en materia ecologica, maltratando el medio
ambiente nacional. No en vano a esos «defensores» les
obsequiaron el Diablo Ecol6gico en Europa. Paralelo, se
da el uso indiscriminado de agroquimicos, ocasionando
lesiones irreparables en muchos trabajadores agricolas:
esterilizacion, enfermedades gastrointestinales, oculares,
dermatolGgicas, respiratorias, congénitas e incluso la
muerte. Todavia no existe un programa estatal de infor-
‘macién i,r direccion técnica que ensefieala poblacién c6mo
utilizar los desechos y basura generada, también, hay una
ausencia de capacitacién e informaci6n y suministros de
estos servicios.

Por eso y mds, es imperativa la necesidad de cons-
truir nuevas formas y relaciones de produccién que con-
templen las necesidades de los seres humanos y que
respeten los procesos reproductivos de la naturaleza (no-
humana) en general. Pues, la naturaleza es una, nada
existe fuera de ella y se caracteriza por su diversidad, esta
se rige por leyes generales que determinan el comporta-
miento de la gran diversidad natural.
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alvador Panniker, €N un reciente libro sobre Ja
relacién entre la F USDfI? ¥ la Mistica en los
griegos, relanza laidea, Vi€ja por otra parte, de

ue todos los esfuelZos intelectuales Y espiri-

tuales del hombre, tienén COMO propésito, implicito o
explicito, reencontrar la Unldad Perdida; acceder, como
también lo planteara Mircea Ehagle, a un Tiempo del
Origen donde el hombre $€ €xperimenta como Totali-
dad, comoOrden Implicad® Y no como Fra gmentacién

o Dualidad.

Es interesante relacionar esta idea con otra que
desarrollara Otto Rank ensu obra, ya clasica, El Trau-
ma del Nacimiento. La tesis de Rank es simple: en el
titero, especie de Océano Primordial, el hombre expe-
rimenta la Unidad; es con el nacimiento, con la expul-
sién violenta del vientre dE_la Madre, que se inicia el
ciclo del sufrimiento, dela dlfgrenciacién que conlleva
laseparaciény la fragmentacion. Las consecuencias de
este planteamiento son evidentes: nuestra buis ueda,
por mds ambigua que sea, es la buisqueda de ese
Océano Primordial, de ese Estado no dual, del cual
fuimos expulsados en.los origenes. El dualismo, la
separatividad, la fragmentacion, la diferenciacién, con-
figuranlos contenidosdeesta expulsion, deesta abrupta
salida del Paraiso. Es, asimismo, la generacién y la
conciencia del tiempo a partir de una experiencia de
intemporalidad, de infinitud.

La toma de conciencia de esta falla original, de
este Vacio, podria, entonces, definirse como un conte-
nido arquetipico de las culturas, pues en casi todas
ellas, sean histdricas o no, encontramos las huellas de
esa interminable biisqueda del Origen y de la Unidad
Primera. Una lecturaatenta de los cuentos tradiciona-
les de hadas, dragones, elfos, hobbits, encantamientos,
etc., nos relaciona, directamente, con el tema de la
pérdida y buisqueda dela Unidad, y en particular, con
el reencuentro del héroe (nino, joven oadulto) luegode
muchas pruebas iniciiticas, con la Divinidad, sea ésta
un Poder, un Reino, una Persona, un anillo magico, un
Anciano o la Sabidurfa. Todo ello explicaria, también,
nuestra pulsion por la inmortalidad, por disolvernos
(sea que ubiquemos elpunto de llegada en el pasado o
en el futuro), en la Totalidad que es Dios, Brahma, Tao,
la Conciencia Césmica, o @mo queramos llamarle. Y
es que tanto en Oriente cono en Occidente encontra-

mos la saga de la bisquedade la Unidad, la aventura
de Ios Origenes? . & .
La Alquimia y la Magia, pero también la Ciencia

y el Arte, la Filosofia y mas recientemente la Psicologia
expresan esa incansable bisqueda de la Unidad.
William James dedicé una buena parte de su vida a
investigar lo que él 1lamo las VARIEDADES DE LA
EXPERIENCIA RELIGIOSAytambién Aldous Huxley
con su FILOSOFIA PEREN_NE, queno es otra cosa, en
el fondo, que la preocupacionpor la Unidad Perdida.
De hecho, buena parte de la Fsicologia y de 1a Terapia
moderna, se ocupa de los procesos de integracién de
las partes disociadas, sea quése piense en el individuo
o en los grupos. Carl Jung, con justa razén, estudié a
fondo los procesos de la alquimia ylos relacioné con el
desarrollo de la psique, encontrando fundamentales
puntos de referencia entre unos y otra y en particular

ara su teoria de los arquetipos. La biisqueda de la
Unidad Perdida, por tanto, seria una de las constantes
de la aventura humana, 10 cual nos lleva a] tema del
Humanismo.

Sinos pensamos a nosotros mismos como Keroes
como buscadores de una carencia, de una unidad
perdida, tenemos que volverlos ojosal contexto donde
tiene lugar nuestra aventura, nuestra biisqueda, El
territorio puede ser nuestro &spacio interior o la socie-
dad moderna; cualquiera quesea, de inmedjato o
mos con los obstaculos, conlos abismog queios sepa..
ran del Modelo o ArquetiPO que todos llevamos den-
tro, ennuestra estructura r_nental profun Ei¥eh fitcinn
psique o memorizfl colectiva, En cyg) B niods
nuestra tarea es, sm'embarg_o: la Mmisma, HEgar e
dia a ser plenos, a la integradién delos njyeles disocia-
dos de la Conciencia. En este PUNto cabe anotar o
como héroes realizamos COhdlaI‘amente ik
cestrales mitos del género, actualizamqg |, Hseday
sus contenidos. Ante noSOfI0s, un diz cyalquiera. se
levantan las pruebas mds dificiles, Jag ¢1ya1ag i
sortear con o sin ayuda. Como
el joven Taran del Caldero Ma-
ico, o como Bilbo Bolsén de]
Hobbit, un dia escuchamos g
llamado y emprendemos [y
aventura de la buisqueda, delas
fuentes del Conocimiento, dela
Integracién o la Sabiduria. En
este sentido somos siempre Uli-
ses, Arturo, Jason, © cu_alquller
otro héroe clasico. Pero ]§€U es
el propésito de nues tra ::f‘i]gi:i
da? En un sentido SUP® S 2
odria enunciarse
queda y logro den

dad; en otro mas profundo como la biisqueda de la
Unidad, la Integracién de nuestro Ser con la Concien-
cia. Probablemente suene esto a despropdsito, y a
alucinacién. Pero creo que ese es el propésito de toda
busqueda auténtica, desde los tiempos antiguos. No
otro sentido tiene la biisqueda de la Sabiduria, que es
mucho mds que el simple conocimiento. La Sabiduria,
desde esta perspectiva, vendria a ser la plena integra-
cién de lo fragmentario, la integracion de nuestras
potencialidadesdisociadas, tal y comolo plantea Gurd-
jieff y Ouspensky. Como seres disociados; fragmenta-
dos, clivicfijdos, no duefios de nuestro gestino sino
objetos de la externalidad, nuestra aventura y misién
seria la integracion arménica de nuestros centros: el
intelectual, el emocional, el motor y el sexual. Y mas
all4, el desarrollo de una Conciencia Superior, capaz de
conectarnos con los demés seres y con el Cosmos. Tal
y como estamos, por més que creamos que hacemos, lo
cierto es que actuamos mecanicamente perdiendo mds
energia que la que ganamos. De ahi las consecuencias
de nuestras acciones en el medio en que nos desenvol-
vemos. Con mucha més razén es necesario replantear-
nos el problema del Humanismo y la formacién huma-
nistica y en particular la relacién del humanismo conla
Biisqueda de la Unidad, unidad dentro de nosotros y
unidad entre nosotros, y entre nosotros y el Cosmos.

Nuestra tesis es que este es uno de los sentidos
mas promisorios del Humanismo. El Humanismoesla
bisqueda de la Integracién del Ser de las personas, es
larealizacién plena de las potencialidades de cada uno
denosotros. No se trata de la acumulacién de informa-
cién, o conocimientos, sino de la integracion de las
estructuras de la mente, del cuerpo y la conciencia,
para experienciar la Totalidad, para redimensionar
nuestras relaciones con nosotros mismos y con los
otros. En este sentido estamos plenamente de acuerdo
que el Humanismo se piense como la biisqueda y
encuentro de la Unidad Perdida, pero no en el pasado,
nien unmundo de ficciénsinoenel aqui y elahora, que
bien puede ser la misma vida cotidiana de todos los
dias. En este caso la bisqueda pasa por el reconoci-
miento de que efectivamente estamos disociados, que
hemos puesto mayor énfasis en estrategias de desinte-
gracién y no de integracion y que todas nuestras prac-
ticas estdn atravesadas por la fragmentacion. La frag-
mentacién, como lo reconoce el fisico David Bohm, es

la menos indicada para experienciar la Totalidad; es
necesario, por tanto, redefinir el punto de vista, la
visién cultural, es necesario redefinir nuestras estrate-
gias cognitivas, para, en adelante, aprender con todoel
cerebro, con los dos hemisferios y no con uno solo. Las
estructuras de totalidad al parecer estdn dentro de
nosotros, configuran redes que nos permiten experien-
ciar el mundo en sus miltiples dimensiones, como
continuo y no como discreto. La estructura del cerebro
seria una especie de estacién receptora, con capacidad
de conectarse a ondas de variado tipo y procedencia.
Peroparallevar a cabo la conexién, la comunicacién, es
indispensable la integracion del cuerpo y la Concien-
cia. La formacién humanista, desde una perspectiva
unitiva, lejos de fragmentar nuestro ser nos conduciria
a la experiencia de las relaciones plenas, a la vivencia
de la armonia. La bisqueda de la Unidad, de la Tota-
lidad, cobra de nuevo actualidad, siempre y cuando
comprendamos que existen ya estrategias y metodolo-
gias para la Integracién de nuestro Ser. Como héroes
en busqueda de la Totalidad, como aprendices de los
que Saben, nuestra tarea es de lo mas especial. Implica
asumir que no somos objetos sino sujetos de una aven-
tura extraordinaria, la aventura del Descubrimiento.

Poco sentido tiene pensar el Humanismo y la
formacién humanistica, desde unavisién cultural frag-
mentaria, o como algo externo a la experiencia del que
aprende; el Humanismo pensado como experiencia de
la Totalidad nos permite repensar nuestra real convi-
vencia con la ecologia del entorno y la mente. Hoy por
hoy se plantea la necesidad de desarrollar la INTELI-
GENCIA EMOCIONAL, como tambiénaccederaotros
estados de conciencia. Es decir, se cuestiona la forma
en que hemos conceptualizado la Inteligencia y como
nos hemos relacionado con nosotros mismos. Como
biisqueda dela Unidad, dela vivencia plena, donde no
separemos el cuerpo de la mente, nide la conciencia, ni

del sentimiento, la experiencia del conocimiento debe-
r4 acercarnos a lo mas profundo de nuestro ser y a la
Humanidad. La busqueda de
la Unidad Perdida, indepen-
dientemente que sea tan solo
un pretexto, es sin lugar a du-
das un buen pretexto para re-
pensar, como lo expresa Matu-
rana, el sentido de lo Humano,
pero sobre todo para recontex-
tualizar nuestras visiones cul-
turales y la naturaleza de nues-
tra.experiencia cognitiva. Co-
nocer y emocionar, lenguajear,
experienciar la totalidad es uno
de los mayores retos que se le
plantea a cada ser humano.

5 L/
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os temas circundan en el panorama de hoy en dia, en las nuevas
tendencias a la discusién de cargcter ideolégico, si desde el huma-
nismo actual podriamos ‘sembrar la semilla de una discusién
paradigmatica y atenta a los avatares del futuro, en donde las
ciencias desarrollan los niveles de 14 subjetividad del hombre en
la historia, la formacién universa] de esos saberes en el fundamento de
todo lo que podemos conocer, como una ciencia quenos poneal dia en los
conocimientos mundiales de 15 tecnologia y las comunicaciones globales.

Estos aspectos repercuten Necesariamente en la persona, y en lo que

|- nos atafie, a la educacion sobre log 1{mites de una conciencia salvadora de
i

[‘);_:;,lgk’_;_:,

i todos esos aconteceres apocalipticos que algtn dia se cernirdn sobre la
humanidad.

{ —

Podriamos indicar que estog dog temas, sobre humanismo y ecologia,
la persona singular y el universal, son el sentido de unidad central del
mundo, se ven manifiestos en 13 meta que tiene el hombre de una

resolucion salvadora, para sy entorno, su vida y para si mismo.
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