DR. EDWIN SALAS ZAMORA

fines de junio de este afio, un grupo de académicos de
Estudios Generales estuvimos en el Il Encuentrg sobre
Ciencias y Humanidades, realizado en Puebla, Méxi-
co.

El encuentro fue patrocinado por el Instituto Ometeca
institucién que se dedica a la reflexién y produccién académicas
conel findefavorecer el acercamiento entre las ciencias y las artes,
El Instituto Ometeca tiene su sede en Estados Unidos Y publica
una revista semestral bilingfie, inglés-espaol, en la que se expo-
nen las obras de creacién y los estudios que se ocupan de I3
relacién arte-ciencia.

El encuentro fue un evento académico muy interesante,
con participacién de intelectuales y cientificos de América y
Europa. Hubo gran variedad de ponencias; pero desde mi pers-
pectiva se destacaron las presentadas por cientificos de las cien.-
cias exactas y naturales, en un intento novedoso de acercamientq
alas artes. Se puso de manifiesto como algunos textos cientificog
actuales utilizan recursos estéticos en su presentacién, y con ellg
rebasan el discurso frio y racional, tradicionalmente asociado
los libros cientificos.

En algiin caso se planted la existencia de rasgos estéticos en
el mundo natural, el cual parece no obedecer solamente 3 las
exigencias de la conservacién y la reproduccién, es decir parece
no regirse tinicamente por las Leyes de la evolucién, sing que
incorpora elementos artisticos. Las ponencias cientificas fueron
unainvitacién y un verdadero reto paralos humanistas, puesesto
muestra que los profesionales delas ciencias “duras” estdn dando
pasos firmes para la integracién del conocimiento.
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INTELECTUALES:

LA MALA RECIPROCIDAD

Roberto Fragomeno

;Addnde se fue la sabiduria que
hemos perdido en la informacidn?
T.S. Elliot

Introduccion

apalabra “intelectual” se us6 prime-
ro como adjetivo y se volvié sustan-
tivo a finales del siglo XIX para de-
signar a cierto tipo de sujetos, cuyo
arquetipo era el escritor francés E.
Zola, cuando éste intervino, desde
las paginas del periédico “La Auro-
ra”, en el caso Dreyfus y, a pesar de que Dreyfus
fue rehabilitado, Zola fue perseguido y tuvo que
exiliarse. Y es que relaté una historia que no
coincidia con la historia oficial.

Zolaasume una actitud de intelectual (usé
el término en sustantivo) y la empareja con la
actitud del trabajadorintelectual. Ladiferenciaes
importante porque evita un reduccionismo muy
comun: o el intelectual asume una posicion aris-
tocratica, elitista y academicista que observa
desapasionadamente lo que ocurre en la historia
0, por el contrario, elige un cardcter paternalista
de proteccion de los sectores populares (las victi-
mas de la historia) como un servicio que presta
“elque sabe” con “los que no saben”. Ambosre-
duccionismos provocan la mala reciprocidad !,
que justifica el titulo de estas lineas y que sera
enfocada a partir de la critica de Petras a la inte-
lectualidad latinoamericana, para pasar al anali-
sis de la propuesta posmoderna y concluir con
una caracterizacién del periodista como intelec-
tual.

1. La critica de Petras

Hace un par de afios, el sociélogo nortea-
mericano James Petras publicé un “picante” arti-
culo sobre los intelectuales que movilizé6 una
grany oxigenante polémica en casi toda América

Latina2

La “retirada” de los intelectuales de la
esfera politica es, segiin Petras, el resultado de la
confluencia de muiltiples coordenadas. Ademas
la retirada es mundial: en los EE.UU., en Europa,
en los expaises socialistas y en Latinoamérica.

Realizamos un rastreo para ubicar las
causas de la retirada de los intelectuales latinoa-
mericanos y encontramos:

a)  Debido al terror desatado por los regime-
nes de Seguridad Nacional.

1) Las dictaduras militares destrozaron los
vinculos previos entre los intelectuales y las
luchasde masas, matandoa muchosintelectuales
orgdnicos y dispersando al resto.

2)  Agendas de fondos europeas y norteame-
ricanas proporcionaron asilo y/o soporte finan-
ciero.

3) Aquellosintelectuales que permanecieron
ensu pais, establecieron institutos que prospera-
ron sobrelasbases del financiamiento extranjero.
Como resultado de estos vinculos con las altas
esferas del extranjero, emergi6 un nuevo tipo de
intelligentsia con una agenda de prioridades
politicasdiferentes®.

s Asumi6 el concepto de René Girard pero lo vehicu-
liz6é de una manera diferente.

2. “Los intelectuales en retirada” en revista NUEVA
SOCIEDAD, N? 107, mayo-junio de 1990 Caracas, pags 92-
120.

3. Petras, Op. cit., pag. 107 (el subrayado es del autor).

b)  Como regyjtado de la represion, 1a so::ée—
dad ensu conjunto se replego inorganicamen y
su fuerza de moyjlizacion se imito.

Los nuevos regimenes civiles capltahza'n
en la impotencia ternporal mutua: el burgues
militar ya no puede gobernar directamente, los
movimientos de masa no pueflgn fodawa pro-
yectar su propio programa politico .

¢)  Por laimpotencia de la sociedad civil de
proyectar sus formas y contenidosen losrelanza-
mientos democritico-formales de los 80, que
generan una reconversion intelectual que asume
como central, la formalizacion tedrica.

Noesla estructura del capitalismo, sino la
estructura del lenguaje la clave para entender la
condicién de clases en la sociedad, los simbolos se
aseguran el derecho de prioridad sobre la esen-
cia, en la medida en que los intelectuales en
retirada buscan dominar el escenario central,
relegando a las masas no iniciadas al papel de
espectadores pasivos °.

d)  Yelrematefinal lo proporciona el derrum-
be de los sistemas de organizacién y dominacién
de los paises del este europeo, resemantizado
como crisis y acabamiento del marxismo. Pero
Petras contraataca:

La proposiciin marxista a la creciente
division entre trabajadores asalariados y el capi-
tal ha avanzado atn mas con el enorme creci-
miento de trabajadores debaja remuneracion do-
minando cada vez més la fuerza de trabajo en el
llamado sector servicios (...) el analisis marxista
de la tendencia del capital a intensificar las tasas
de explotacion bajo presiones competitivas, ha
sido confirmada por el desmantelamiento de los
Estados de bienestarsocial ©.

Hasta aqui lo que considero las argumen-
taciones centrales de Petras. La tltima es suma-
mente importante y encierra para nosotros una
preocupacion especial pues consideramos que el
marxismo no solo ha de validarse por su
efectividad “meteorolégica” alahorade cuestio-
nar al capitalismo, sino que deberia obtener su
legitimidad si resultara atractivo y racional para
una futura organizacion de la existencia social
mas libre y mas justa.

a)  Enprimerlugarsetratadepolemizar contra
la ola antimarxista de quienes ven en las defor-
maciones del “socialismo” soviético vicios tetri-
cos de Marx. Responsabilizar a Marx por los.
cnmenes de Stalin equivale a responsabilizar a
Jesucristo por las perversiones del Papa Borgia.
E)CO coEns\ 'Mportante la 16gica del analisis cienti-
que’la teoo sefiala Petras, pero es mas importante
marxianana Politica sobreviva. La teoria politica
fatrien u‘Se modlf}ca alli dgnde el pensamiento
porque?e 1§Te funcionar articulado con la accién
dad histér? 42a la separacién entre ideas y reali-
TEVO Hie CO'SOmal.Lacqn_s‘truccnondep’nmup.do
del anti M€ como condicién la negacién critica

BUO: critica de la economia politica bur-
%‘sgg‘t de la propiedad privada de los medios de
I soi e 0N, de la ley del valor, la competencia y

OBlCa sacrificial del mercado.

EnMarx g] mercado es uninstrumento his-

e
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5 - it pag 115,
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Op_ qat., pégg4

téricamente creado para medir la cantidad de
trabajo socialmente necesario incorporadoaun,
mercancia. La teoria politica se autonomiza I3
teoria econdémica (para no caer en el economigis-
mo) cuando demuestra que el mercado podia
ser un regulador 6ptimo solo en una zona de re-
glamentaciones no mercantiles”.

c) El marxismo no ofrece dogmas, ni pro-
puestas eternas, pero si anclajes metddicos, éti-
cos, politicos y culturales. Por eso, el socialismo
no apunta solo a la organizacion de la economia
sino a la eliminacién de todas las formas de
alienacion del ser humano en su actividad, en el
cuidado de si y en la participacion social.

d)  Por ultimo, no se trataria de rehabilitar a
Marx académicamente, sino de verificar si el
marxismo puede dialogar con la realidad Iatinoa-
mericana contemporanea incorporando las nue-
vas y especificas problematicas y sefialando los
puntos de partida para soluciones plausibles °.

Petras sobreestimaal intelectual deizquier-
da; subestima al intelectual de derecha, subesti-
ma, también, la dimensién lingiiistica de la reali-
dad social y tiene poco conocimiento de la poca
incidencia que tuvieron los intelectuales progre-
sistas en los movimientos populares de la década

del 70 en América Latina. Mas bien, creo que fue
una relacién de extrafiamiento y mala reciproci-
dad que de emergencia y acompafamiento mu-

tuo.

Ademas difiero con el socidlogo nortea-
mericano en el tipo de sefialamiento que hace
acerca del terror desatado por las dictaduras. Las
politicas del miedo estan fuertemente instaladas
en la cultura y en la emocionalidad de loslatinoa-
mericanos. La racionalidad y el miedo suponen
dos procedimientos reflexivos opuestos pero,
quiza debido a su antagonismo, debiera buscarse
una complementariedad en donde racionalidad
politica, proyecto de transformacion social y
miedo (personal y social) se hagan cambiablesy
mutuamente condicionados.

Ningiin proyecto politico y/o tedrico pue-
de formularse en América Latina sin la muerte
como horizonte posible. La muerte del discursoy
la muerte fisica, real y,ademads, por adelantado. Y
la muerte no siempre puede aclararse en relatos

“normales” (racionales, tranquilos, correctamen-

te mediados), a veces esta muerte (que es la

nuestra aunque esté diferida en el cuerpo de l0s
otros) solo es vista lateralmente, como quien mira
de soslayo. El miedo y la muerte no son solo
frenos al pensamiento, son estrategias de poder,
gramaticas culturales. El trato que los intelectua-
les latinoamericanos le damos al miedo y a la
racionalidad tienen como finalidad aliviar an-
gustias, destruir lo que destruyey vehiculizarlos
sufrimientos comunes hacia las esferas de Ia
experiencia y de la memoria.

2, La mala reciprocidad de los posmoder:
nos

El desencanto posmoderno lleg0 hasta !a?
riberas del pensamiento y reemplaz6 su esterili-
dad tedrica por la imagen del “fin de los intelec-
tuales” o de la “obsolescencia de los intelectud-

7 VerHabermas]. PROBLEMAS DE LEGITIMACION
EN EL CAPITALISMO TARDIO.

8 Ver Gallardo H., “;A quién puede importarie q“ef
marxismosobreviva?” en ;SOBREVIVIRA EL MARXISMO”
R. Herra (comp), Ed. Universidad de Costa Rica, 1990, P2&°
281-304.
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~ les” por ser, también éstos, un

modernidad. producto de la

¢Qué es la modernidad?
trad_icién de luces y somb?gs, Cdl;e(;(?glg: s uga
vict}m.ﬂs Y que puede vérsela como un ro)::e o
organico. En este sentido 1a posmoderm%ad r?o
seria “la verdad de la modernidad” nila desme(3
sura de la modernidad, sino solo ]a exasperacién
de uno de sus miiltiples matices; e] escepticismo
vanalizador y no critico, las nostalgias sin heren-
cias cu'lgurales, el universalismo abstracto (la
nivelacion planetaria sin especificidades), el
simismo histdrico, la desubjetivizacién de ia exis-
tencia y la resignacién politica.

Lo que no puede negarsele a la modern-
dad, es que es la tnica tradicién cultural de
Occidente que ha discutido consigo misma. Y
que su capacidad de autocuestionamiento ha
sido tan constante como la capacidad del capita-
lismo era metabolizar sus contradicciones °.

Proclamar el “fin de los intelectuales” su
final, su acabamiento histérico, supone y ex'ige
un acto intelectual y es una actitud moderna no
querer ser moderno. Pero lamodernidad trat6 de
eliminarla sujeciones queimpedianel procesode
la ilustracién (emancipacién teérico-cultural) y
de la libertad. En cambio los acabamientos pos-
modernos no apuntan a las sujeciones sino a los
sujetos.

a) Cae el individuo que, en la modernidad,
era el sujeto responsable de sus actos y, a la vez,
actor racional de su propio interés.

b)  El Estado como imperio obligatorio de la
ley positiva (y de la ley metafisica también como
en el pensamiento de Hegel). )

<) Caen las instituciones entendidas como
los marcos normativos que acumulaban el patri-
monio de las costumbres como la familia.

La conjugacién de estas “caidas” mues-
tran el perfil de los intelectuales posmodernos.
Una vida sin memoria, una ausencia de sentido,
de planes (personales y colectivos). El intelectual
posmoderno pone en cuestién todo lo que mere-
ce vivir a causa de este ahogamiento en que nos
tiene sumidos la sociedad de mercado total. Una
apologia indirecta del sacrificio. Su inevitabili-
dad.

Tanto se proclama el “fin de las ideolo-
gias” que estos intelectuales olvidan las “funcio-
nes ideolégicas” de la cultura:

.a)  PFuncién ideolégica del nuevo discurso
sobre la sexualidad. Esta queda prisionera de la
demografia; por eso hay que reducir la poblacion
del Tercer Mundo.

b)  Funcién ideolégica de la paz, la guerra y
los conflictos sociales manejada por los “nuevos
intelectuales”: los periodistas. (caso de la inva-
sién a Panam4, guerra del Golfo Pérsico, etc.).
(Volveremos sobre estos intelectuales).

©  Funcién ideoldgica de la cultura: tecnolo-
gias, seudo-religiones, medios de comunicacion,
nostalgia estética, etc.

Se trata entonces, de unamoda inte!ectual
marcada por la ausencia. Al proceder por simula-
cro se elevan las ausencias de proyectos como
sucedaneas de los proyectos mismos. Por €so
tiene una funcién historico-social, trabajo disi-
mulador, irénico.

Enlaironiaseda,paralos posmodemps,_la
unidad de la vida. Una seudo sintests (.ig optimis-
mo y tragedia que disuelve las pomb:hglades c}e
transformacién de la vida por esa set}nmenta i-
dad nostélgica de haber llegado al final de las
cosas no de una manera feliz, ni de manera total-

Z2mian 10
mente catastréfica, sino de una manera ironica .

Y he aqui una diferencia fundamental de

e —————

-9 Con esto quiero dedir que, por ejemplo, Marx noera
\capitalista pero sf moderno. td
10 Como en el film “Estamos todos bien”; todo €3

bien porque acaba muy mal.

comportamientos tedrico-pPOlitigs; ,

cultura moderna se movia po
consenso y del convencimient
moderna inmoviliza 1as ener las
determinados rituales (y dl_g()i “hity
repetitivos) sin contenido a'8Ung ge
y sin verdades siquierad p]m fias,
modernidad (y su intelectua )““ Dorts

més, la bisqueda de la verdg,

misma. Hoy, esa buasqueda est%gememad
-bisqueda, como plan, como h‘?tﬁ_ﬁm acomo

Porquelo masimportalede| o
lectual pogmodemo y que S“bxa.‘eeza hsf:ég::
gias dela ausencia, son sus ef&ws’mwmmra-
les que dimos en llamar pOSModemgg (oo Lyo-
tard a la cabeza) reniegan delatengign sujeto-
objeto. Por un lado la cONCINGa de yp g e
individual o colectivo y, POT %0,tods el mundo
objetivo (naturaleza e institUCiones) o relacio-
nes negadas. Decir alegremeNtequela congiencia
ha terminado su reinado, POT Més piruetas filoss-
ficas que se hagan, quiere decnf que se han extra-
viado los paradigmas de 1a eleceisn y Ia libertad.
La renuncia a la tensién sujeto-objeto ng elimina
la dialéctica histérica, cristalizauno de sus polos:
el de la objetividad.

Y extraviarse en la objetividad, en Ja vida
administrada es la desapariciondel gesto utdpi-
co, politico y estético. El intelectual posmoderno
distensiona la relacion histotia-naturaleza. La
historia ya no la hacen los hombres, sino que se
hace mecanicamente, despiadadamente, y no es
conveniente resistirse. .

Asi el intelectual posmoderno se pone
cémodo: disuelve y lictia la realidad, califica lige-
ramente de “populismo” todo intento politico
vinculado con las victimas y observa el drama
ajenoy propio con melancolia y distanciamiento.

A pesar de su bajo perfil politico considero
que polemizar con la posmodemidad es perti-
nente por tres razones:

a)  Vivimos en un tiempo de crisis tedrica y

politica. Hemos discutido mucho en América
Latina si el intelectual debia encerrarse en su
propia interioridad, en sutundo de ideas defen-
diendo su produccién de las “contaminaciones”
histéricas, o si debia comer a “ayudar” a los

sectores populares. En ambos casos, lo que esta-
ba en juego era la forma de la reciprocidad: una
elitista y aristocratica; la otra, voluntarista y pa-
ternalista.

b) Hay que reconocerque no tenemos ningu-
na garantia de alcanzarla verdad tedrica y politi-
ca. Que ningtin anélisis, por mas concienzudo
que sea, otorga una certeza tal que nos obliguea
no seguir considerando a la esperanza como un
principio estructurador denuestra sensibilidad y
de nuestros pensamientos. 5¢ trata de aprendera
trabajar para lo incierto, y no de que nuestras
précticas surjan conscientemente, pero si de que
resulten entendibles y articuladas con la accion.

¢)  El pensamiento debe vigilar estas précti-
cas y definirlas teérica y éticamente para no mez-
clar una teoria radical democratica post-socialis-
mo histérico con un neo conservadurismo “jo-
ven” y posmoderno.

Con la guerra del Golfo Pérsico se consoli-
dé un nuevo tipo de intelectual; el periodista.
Este llega para desplazar al intelectual universi-
tario y establece un nuevo tipo de reciprocidad
con la sociedad que trataremos de caracterizar.

Elintelectual universitario era ¢] deposita-
rio del proyecto ilustrado de la modernidad Y.
como tal, le correspondia desempefiar 1a direc.
cién culturaldela socie.dgd.‘»El‘acadénﬁ coentabla
unmodelo de reciprocidad basado en el grado de
conocimiento cientifico. ” € €l cultivo de la
razén tedricase produciautt &:plazamlentohacia
]a moral y la politica ¥ ‘P‘?l'aanto, las virtudes
académicasdevenian a_utoﬁtur Para proponerel
rumbodela soc:iedadylﬁlcli‘un t:aUn mecanismo
de poder para dirigir LSy e basadoenel
conocimiento y no €n el dlal amgt(’;jEsta erudicién
autorizada estd siendo SUP% " ‘:j a por la infor-
ién. Yenla pOSm@d‘-”im. ad asistimos a la
ma'cxoln. i6n asimétricae!*“‘e informacién-cono-
a'rttrlu(':::nat‘gl y poder como N0 Mecanismo que
d

perpetiia lo que dimos en llamar “mala recipro-
cidad”.

Fue el soci6logo neo conservador Daniel
Bell (si mal no recuerdo) el primero en caracteri-
zar como “sociedades de informacién” a las
sociedades posindustriales, en donde gran parte
delos trabajadoresson “trabajadores del conoci-
miento”. Lo importante de esta reflexién no esla
informacién en cuanto tal; sino su predominio
cultural que termina ahogando al conocimientoy
ala sabiduria, siendo ahora, la nueva herramien-
ta de un poder sutilisimo.

Podria pensarse que no hay conocimiento
sin informacién y seria cierto, pero como las
sociedades latinoamericanas no son sociedades
posindustriales, la culturadominante hacequela
informacién sea el conocimiento, y que la sobre-
saturacion de informacin termine anulando los
procesos de creacién o regeneracion de conoci-
mientos y de sabidurias, ademas de homogenei-
zar las culturas populares haciéndoles perder
especificidad.

También podria pensarse que no hay in-
formacién sin conocimiento y eso es también
cierto. Lo que significa entonces, que una infor-
maciénquellega aun receptor desprovisto de co-
nocimiento, sin acceso a los cédigos correspon-
dientes, se leaparece como “ruido”,es decir, anti-
informacién, no-informaci6n.

, Lo que no es informacién, es ruido. El pe-
riodista es, en la mayoria de los casos, unintelec-
tual del ruido que basa su accién social en la
persuasién y, por eso, el ruido produce.

En primer lugar, el ruido produce una
escision entre informacién, conocimiento y sabi-
duria y, segundo, una lenta y constante apropia-
cién por parte de la primera, de las otras dos
formas culturales.

Por el lado del conocimiento, éste tiende a
refugiarse en la especializacion y la formaliza-
cion tedrica y, por el lado de la sabiduria, ésta se
limita a una guia de consejos para la accidn coti-
diana, una “filosofia de la vida” como comiin-
mente se la denomina.

Muy distinta ha sido la evolucién del pe-
riodismo en cualquiera de sus manifestaciones.
De forma creciente, se ha erigido en una instancia

privilegiada en lo que concierne a la direccion
cultural y moral de las sociedades y comporta-
mientos individuales. La informacién devenida
conocimiento y sabiduria, que se transmite a
través de los medios masivos de comunicacién,
va convirtiéndose en el exclusivo conocimiento
tedrico y operativo. Si hay algin tipo de intelec-
tual socialmente reconocido, es aquél que, como
tal, es propuesto, definido y vendido por los
medios con independencia de la logica de su
discurso.

Los ruidos producidos por la sobresatura-
cion informativa no conocen espacio y tiempo y
por eso descentran al sujeto receptor, lo fragmen-
tany,alalargalo desubjetivizandespojindolode
su conjunto de valores y de su matriz cultural. Lo
extravian en la geografia social.

Losintelectualesdelruido, si esque sonor-
génicos, lo son por su directa vinculacién a un
nuevo modo de produccién de conocimientes, el
de las industrias de la conciencia fragmentada y
fragmentaria; posmoderna en el sentido de fabri-
car constelaciones simbélicas que mezclan com-
ponentes diversos que vandesdela cultura tradi-
cional, pasando por la cultura “ilustrada” la
moda “retro” (la nostalgia), todo entrecruzado
para fortalecer la volubilidad y el caracter efime-
ro y banal de la historia, la politica y la estética.

Si los medios de comunicacién vanalizan
los conocimientos elaborados por los cientificos y
la estética creada por los artistas, éstos pasan a
depender de los periodistas para entrar en con-
tacto con la gente. El resultado es una acumula-
cién polimoriay catica enlos sistemas de comu-
nicacién. Una especie de canibalismo comunica-
cional. En primer lugar, los periodistas son los
intelectuales completos en el sentido de no dejar
fuera de su dmbito manifestacién cultural algu-
na. Son competentes para todo.
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En segundo lugar (y esto ya esmas compli-
cado), la necesaria adaptacién de los conocimien-
tos cientificos y de los enunciad_-os estéticos a la
16gica de los medios de comunicacion, afecta el
contenido de los conocimientos y de las formas
estéticas en si mismas y, por lo tanto, afecta alos
comportamientos cientificos y artisticos.

Esto provoca cierta perplejidad puesyano
se distingue entre el medio y el men§a]e.cultura1,
lo que refuerza el prestigio del periodista en el
sentido aristocratico: quienes saben y, por eso
informan al publico de todo cuanto acontece y
ademds se presentan como los que estdn fuera de
los ambitos de toma de decisiones politicas.

La importancia y relevancia que se autoa-
signan los periodistas radica en gran medida, en
la distancia que fabrican respecto del poder poli-
tico . Sin embargo, todos percibimos la continui-
dad existente entre politicos profesionales y pe-
riodistas. Estos crean la opinién y los otros la
representan. Se trata de un circuito cerrado y
autorreferido: los politicos profesionales hablan
para los medios y los periodistas escriben para
influir en los politicos quienes, a su vez, tomaran
decisiones en nombre de la opini6n publica.

Esta autoreferencialidad entre politicos y
periodistas lleva a que estos tltimos sean los
intelectuales privilegiados que promocionan los
intereses delas grandes empresas con la coartada
derepresentaralaopinién popular. Por talrazon,
los intereses privados aparecen como asuntos
publicos.

Para consolidar su posicién social, los pe-
riodistas elaboran justificaciones que remiten a
su auto supuesta capacidad para canalizar el
pensamiento social. ; En qué consiste esta capaci-
dad teorico-politica del periodismo? Por decirlo
brevemente, se trata de un conjunto multifacéti-
co de funciones, reales o imaginarias, inherentes
a su actividad profesional. Resefiaré las que con-
sidero mas significativas:

a) La presuncion de representar de forma
continua, directa y no delegada el pensamiento
de la sociedad en su conjunto. Son la “Voluntad
general” yla “Voluntad de todos” simultinea-
mente.

Formalmente, el intelectual periodista se
presenta como vehiculo querefleja todaslas voces
sociales, creando un nexo de unién permanente
entre el medio y la gente. Este nexo se presenta
como el canalizador de frustraciones personales
y tensiones sociales no recogidas por los politicos
profesionales, ni por los intelectuales académi-
os.

La prensa se convierte asi, en una via exce-
lente de catarsis colectiva y parece mas parla-
mentaria que el parlamento pues no hay dilacién
alguna entre el sentir social y su expresién simbé-
lica.

b)  Elintelectual periodista regula la vida co-
tidiana y, por eso, se convierte en defensor y
legitimador del orden social.

La comunicacion masiva da realce a perso-
najesqueestan en el vértice superior de la pirami-
de social dejando en penumbras al resto de la
sociedad. Por otra parte, al presentar el acontecer
social como espectaculo generan la conviccion de
que este espectaculo esta montado y no es trans-
formable por las voluntades colectivas. Resulta-
do: la sociedad es un conjunto de voluntades
aisladas.

¢)  Lacapacidad de moralista del intelectual-
periodista. Se trata de una capacidad doble: de
vigilancia moral, sancionando lo que es permiti-
doyloquenoloesy, en segundo término, por el
pedagogismo moral que todo intelectual de mala
reciprocidad aspira a cumplir, al proponer pau-
tas consideradas como estimables.

d)  El auto otorgamiento de prestigio que
consiste en realzar a quien transmite la informa-
cién y no a los protagonistas de los sucesos.

También ep, este casp el poder estd en el medio y
no en lops Mensajos porque en 1o concerniente a
conceder presﬁgio. los medios constifuyen un
mundo autorrefey; éo

Para cumpliy ostos cuatro cometidos que
acabamos de Iesefiar el periodista utiliza el viejo
recyrso emplead,, pc’>r los intelectuales de mala
reciprocidad; Mostrarse como aquél que propor-
ciona desintereadmente la verdad al conjunto
dg lg sociedad. [ 5 imagen convencional del pe-
nOfilgta como Simple intermedio entre los acon-
tt_eCIm{e_r\tos ¥ la sociedad, resulta inadecuada y
Slm]?!lflCadOIa de las virtualidades que la infor-
macion dffVEI\ida ruido, contiene. Por supuesto
que no quiero afjrmay que la informacién, mds o
menos descriptiva carezca de importancia, si
desaparegiera también lo haria el fundamento de
la comunicacigp humana. Ahora bien, en la asi
llam_a’da ‘.’industria cultural”, en donde la infor-
macion viene Superpuestay entremezclada, jque
modo de conocimiento producen los intelectua-
les del ruido?, ;a qué tipo de realidad socio-
cultural se refierep?

a) Producen un modo de conocimiento mar-
cado por la ausencia de limites competenciales.
Puesto que estos intelectuales informan sobre la
realidad, todo es susceptible de ser abordado por
cualquier profesional de los medios. Los perio-
distas son, por ello, intelectuales generalistas y
especialistas a la vez. Porque tienen acceso a las
fuentes informativas, presumen de saber acerca
de la cuestién concreta de la que se habla. Ocu-
pan, asi, el lugar del anciano sabio o del chaman.

b)  Instalanuntipo de conocimiento marcado
por la novedad. No importa si el episodio efecti-
vamente ocurre. 5i no es asi, se lo inventa, lo
importante es que el periodista es el intelectual
actualizado y el que actualiza a los demas.

¢)  Como efectode esto, se produce una reali-
dad cultural efimera, fragmentaria y asistemati-
ca. El no seguimient de los procesos sociales
hace aparecer la realidad como un espectaculo
frivolo.

CONCLUSIONES (BREVES NOTAS PARA
EVITAR LA MALA RECIPROCIDAD)

Los latinoamericanos seguimos pensdn-
donos a nosotros mismos y esto significa no per-
mitir escisiones entre sabidurias, conocimientos
e informaciones. No es momento de espantarse
por la hipercomplejidad del mundo y su caracter
laberintico.

a)  Siempre sera necesario analizar los meca-
nismosdela sociedad quesecreesinalternativas:

mecanismos politicos-econémicos, culturales y
discursivos. Un nuevo tipo de racionalidad, in-
dependientemente dela coherencia de su discur-
s0, es la que no pierde de vista el fracaso, la de-
fraudacién.

b)  Reforzar la unidad del pensamiento hu-
mano por la continuidad entre esperanza y cono-
cimiento.

¢ S, tanto en el capitalismo de exclusion, en
la posmodernidad y en los ruidos de la informa-
cion, se asiste a una pérdida de fuerza cognitiva,
a la supuesta inutilidad de la sabiduria de nues-
tros pueblos y a un automatismo que licia L?s
especificidades(personalesy sociales), se trataria
entonces de percibir, atin en el interior de proce-
sos aparentemente caprichosos y fuera de nues-
tro control, zonas de orden, puntos de proyectos
tendencia a darle forma a la realidad historico-
social. Esto eslo quelogran las luchas especificas.

d)  No ensombrecerse con la adquisicion de
verdades que, de un modo u otro siempre seran
provisorias, siempre diran algo menos respecto
de la totalidad de lo experimentable y, siempre
dirdn algo menos que la utopia.

Desde el momento en que la utopia entra,
por decirlo asi, en el relato intelectual popular, el
discurso de buena reciprocidad se carga de una
fuerza especial, un nudo en la red de nuestras
luchas.

La utopia en el discurso intelectual popu-
lar podré ser mas o menos explicita pero existe
siempre como el polo de un campo magnético.
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