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-1„-. DIfiGJjDSTICO DE HEREPIA: SU Iffl?ERES.

aborda este esbozo préliminar de, Investigación puede llegarque

¿bn¿tituir,una véz desarrollado aüpllajnente, im ín^terial, de un valor-
prinodial en el proceso de expansión de la Universidad Naci|.onalo Esta -

define como una universidad ligada estrechamente a.la. r^,alidad na -

a

se

cionalo Ella pretende transmitir un saber que surge, se readecOa y

la vida económica y social del país» Eli esta, línea, de concepción

es-

<itil a

es de suponer que lo más congruente, ha de ser plantearse el conocimien
términos abstractos ni genérales, sino lotp de nuestra realidad

mág inmediata y concretamente posible»

no en
j

í,a realidad más inmediata dentro dé la cual se encuentra irunersa la UNA-

es aquella que vive la comunidad herediana» La Universidad participa dé¬

los mismos beneficios así. como de las mismas .deventajas propias de la-

momentos de lucha como el ac -Provincia de Heredia» Es pues básico ,yen

tual , particularmente conveniente conocer

económica como social en que se

una visión más clara de la situación que vive, la Universidad»

fondo la situación tanto -

encuentra la provincia » .Esto aportara a

,a

su vez

j^videntementé," no se pue'de pretender quedamos a ese

pero si, partir de lo más concreto para posteriormente tener mejor

nivel de análisis -

acce-

so a lo más amplio que lo constituye la vida .t^cional»

realice la UniversiPor otra parte, es conteniente que la proyección que

dad en la vida del país sea en una primera instancia orientada hacia la-

la provincia heredieina» La razón de está afirmación se puede encontrar -

mencionara más arriba, esto es, qué Bia universidad forma —

parte de la comunidad herediana» Otro aspecto positivo, meritorio de ser

cónsidér^ación es él hecho de que una acción realizada en una-

en lo que se

toÉáado en

región geográfica próxima a la Universidad redu.ee sensiblemente, los eos

tos de la misma» Ahora bi«^, si deseamos que tal actividad sea lo más -

eficaz y ojDortuna posible es de suponer que ha de realizarse sobre la ba

se de un diagnóstico de la-i^alidad en cuestión» ,

A'-.- ●
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En este orden de ideas es que presentamos como una necesidad de vital

in^rtancia para la universidad, la elaboración de un diagnóstico glo^
La confección de esté trabajo y-su readécuaciónbal de la provincia»

periifeinente pueden constituir , dentro de alguna de las unidades acadé-
un proyecto de. investigación en sí -micas o interdisciplinariamente',

mismo, tendiente a planteíir planes de acción para serjejecutados en -
Heredia»

AffTECEDENTES DE lA INVESTIGACION2«-

Originalmente, la necesidad de elaborar un diagnóstico sobre la pro -

vincia de Heredia, surgió en el contezcto de la lucha por el presupue^

tOo

X

limitara- únicamente al -éniblto uní—Se pretendió que esta acción no

versitario, sino que/rebasara oonviertiéndose en una Ipcha de toda la

se

comunidad herediana :en vías de .lograr un ijusto presupuesto para su u

, universidad»

La influencia, e

blo herediano son nttmerosas» No obstante,-.no existe, de ambas partes,

Interrelaciones de la Universidad Nacional con el p\^

plena conciencia de ello»

una,lucha planteada en los términos mencionados anterior-
lento y vasto trabajo» Es asi como para llevar ade

tma

Por lo tanto,

mente requiere de un

lante tal proyecto se planteó,en primer lugar la necesidad de una amplié
campaña de información a la comunidad de Heredia sobre el problema pre-

o Esta campaña evidenció el —supuestario que atravieza la Universidad

pueblo herediano de la vida universitariadesconocimiento que tenia el

general^ asimismo que la débil proyección en la comunidad que ha te
de existencia»

en

nido la universidad en sus anos
l ●

corto plazo el establecimiento dé relaciones más

comunidad de Heredia, igualmep.te que para movilizar la

' Óon el fin dé lograr a

estr?2cbg.s concia

población universitaria en caso de paro total, se estimó pertinente e&a
borar .algtmqs proyectos de servicio que respondían a necesidades reales

del pueblo herediano»

Previo a este triabajo, se

diagnóstico, un

to de que

servicio»

consideró necesario realizar, a través de un

análisis de la situación de la provincia con el propósi

éste diera pie ® garantizara la eficacia de los proyectos de
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Fué así como : se confió á-‘úna-coiiilsión la tarea dé investigar la proble~

mática social y económica de la provincia de Héredia y posteriojfmente -

la-elabdracióii de los proyectos mencionados«

Una vez iniéiada la investigación y conforme avanzábamos en ella, per

cibimos más claramente la importancia que este.trabajp portaba, ya no -

solamente á'-cósto piazo y para üñá acción muy concreta la lucha por -

el presupuesto-, sino a -lo largo del desarrollo de la-UNA.' y en los tér¬

minos en que lo planteamos en el encabezamiento de esta exposición o

3c- FUENTES. DE INFORMACION

Un primer paso, previo., a: la elaboración del. diagnóstico, ha consistido

en la recolección de toda aquella información concei*niente al tema in

vestigado o Este trabajo requiere en sí mismo la dedicación de un

tiempo considerable» Hasta el momento no se Ha dispuesto de estudios-

sobre aspectos^económicos o sociales que abarquen la totalidad de la -

provincia Por lo tanto ^estp exige la búsqueda de información de una-

y otra parte a fin de lograr, una visión glo.bal de la región»

Esta dificultad viene a ser engrosada por.-^el hecho, .de que la mayor par

te de los docur.aentos sobre Costa Rica que-preparan los diferentes Minias

terios o Instituciones son realizados en función de una regionalizaclón

■ . r .

que se basa en criterios ..diferentes a la división política del país por

Para efectos de nuestra investigaciónprovincias,cantones y distritos»

esta infornación resulta-casi inutllizablp.j

Los Censos Nacionales- aportan datos útiles, aunque no de último mo¬

mento, por provincias ,cantones y distritos» De estos censos, nos Intere

san partlculannente. los censos agropecuarios y los de-pobltrción»

Diversos tipos de información parcial han sido obtenidos directamente en

algunas Instituciones como son CoC»S»So ,IFAM,OFIPLAN, y otros»

■ -A pesar de algunas tentativas emprendidas, se dificultó .la obtención de

ciertos datos imprescindibles en la preparación del diagnóstico» Estos

portan sobre el sector industrial, terciario y sobre los montos otorga-
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dos por el Sistema Bancar.ip Nacional a los diferentes sectores de la a

economía'en la provincia de Heredia», adquisición de esta informa'

ción demandará la utilización de canales más lentos pero probablemen

te eficaces»

PRESENTACION Y ORDENAMIENTO DE LOS DATOS OBTENIDOS4»-

4»1 = - Datos generales de la Provincia :;

4ololo- Generalidades :

La Provincia de Heredia, con diez cantones y 48 distritos, cuen

ta con tina población de 143 «262 habitantes (70»520 hombres y -

72=742 mujeres)» Tomando en consideración el número de sus habi

táhtes ,es la segunda Provincia después de Limón, menos poblada

deí paí s o ■

● ’j

De los diez cantones que comprendo Heredia, nueve de ellos (He

redia, Barba, Santo Domingo, . Santa Báasbara, San Rafael, San Is^

dro, Belén, Flores y San Pablo) forman lo que se conoce como -

la Región Central» El décimo, es el cantón de Sarapiquí» Existe

una diferenciación bastante marcada entre estos dos grupos de -

cantones» El primero se encuentra estrechamente relacionado,de¿

de el punto de vista económica, y consecuentemente a otros niv^

les, con la Aglomeración Metropolitana y con otros centro urba

nos vecinos (l) » El segundo corresponde a situaciones tanto S£

cio-econóraicas comolgeográficas, bastante distintas del anterior»

Conforme asreincemos en el desarrollo de este .trabajo, veremos con

más detalle en qué consisten estas diferencias»

(l). A este respecto, puede ser de utilidad observar el cuadro "Estimaciones

preliminares de los movimientos dirarios de población en la hora pico -

entre los centros oRegión Central, 1976" OFIPIAN, RQgión Central,diagnós

ticos Preliminar» Documento NQ 1 ,San José ,Costa Rica 1973. Ver cuadr9i 3 2.

página siguiente»
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4o1o2o- Población:

Cxiadro Ne lo- .

Población ,porcentajes de población, Superficie y densidades... (2)0

Superflclepí % DensidadPoblación
X

Bruta

39»6o, ,.2c017o986 . . 100 .. -';:50,c900

. 143--26.2 . ;

129o431

-100

2o905 48o2

COSÍA RICA., .

H^DIA.

HEREDIA ....

(Región Central)

(Región. Central
Relativo o la Pro

vincia)

'.SÁRAPIQUi--
(Relativo, a CoRo)

7o l o

60I : ● 555-.. l'o5 233¿2

89¿3129o431. 19*^0

■ I

5 o 8. 4o6O065,130831 ... 2o350;;,

SARAPIQUI

Relativo a . la Pro-í-

viancia)
80o9130831 10o7

La población de. la Provincia de Heredia representpc.W-^ poi^centaje Bajo con

relación,a la población.total del paíso Sin-embargo,, la densidad bruta de

la pj!X)vincia supera de. casi un 10% la del paiso Esta relación es mas sig—

nifigativa si dejamos de lado el Ccintón de Sarapiquí .que xepresenta sólo

un 10o7% de la población total de la provincia de Heredia»

Tomando en cuenta únicamente la Región Central, observamos que ella rep_re

senta un lo5% » mientras que su población representa xm 6»5% del total n^

cionalo

En este sector la densidad es de alrededor 6 veces superior a la del pro¬

medio del país» Est'’ concentración se acentúa más aún si-tenemos en cuen-
O

-distrito del Cantón Central con 238 Km (casita .que Vara Blancat-Blanca

la mitad de la superficie de la Región Central), tiene: solamente $58 habi¬

tantes»

(2) Fuente?. Dirección General de.Estadística y Censos: Población de la RCpú
blica de Costa Rica, por Provincias, Cantones y distritos ,(NQ 38)0 Es
timación al 13 de julio de 1976=
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Es oportiHio mencionar la diferencia existente entre el comportamiento

poblacional de la Región 6entral y el cantón de Sarapiquío La primera

teniendo una superficie de 555 Km (l9olO% del- total de la Provincial

alberga un 89o3% de la poblacióno Este fenómeno está relacionado

lo que anteriormente señalamoso

-Esto-es,-que-^¿-Región Central vive un.pl^QBso estrechamente ligado
● j'f; .

aquel del Area Metropolitanao Es así como en estos 9 cemtones se dá -

una disminución cada vez mayor de las actividades qpropecuarias. y un -

intenso desarrollo de los sectores secundarios y terciarioo

Por otra parte, muchas de las extensiones dedidadas anteriormente al

cultivo 'Tvespecialmente del café- son transformadas en territorios de

urbanización o de implantación de industrias o Tales cambios no obed^

cen a políticas planificadas e independientes de orientación económi

ca de la Provincia, sino a las necesidades de extensión económica y -

poblacional de la provincia de Sem Joséo De esta manera, la Región -

Central herediana viene a ser un anillo de expansión Metuarpolitaná' y-

se esta convictiendo progresivamente en m "barrio - dormitorio" de

la capitalo

con

a

Seirapiquí vpor su parte, tiene una densidad bruta de cerca de 8 veces

inferior al promedio nacional e inferior de 40 veces en relación a la

Región Central de Herediao Comprende un f0o9% de la superficie de la-

Provincia, sin embargo , alberga solo un lOo?^ de la población de es-

ta« , , ●

4„1o3o- Dinamismo demográfico:

Algunos detos sobre el movimiento migratorio,asimismo que sobre el rit

mo de. crecimiento nos los aporta el cuadro Ne 2» (3)

■ 4.ala3o-'lp-. Ritmo de crecimiento

El promedio del; ritmo de crecimiento de la Región Central es de 4o5c -

Los límites de dispersión van, en el sentido inferior de lo2 en el Di£

trito de Santo Domingo de Santa Bárbara a 9«7 en el sentido superior -

en San Rafael»

r ■

C3) 0F3PLAÑ, ÍBID, p» 39.



-7-

En base a estas tres cifras podemos localizar tres áreass

a) de bajo crecimiento, las que se'a^rfcan a la cifra 1«2 llegando has

ta 2o9 comprende losdistritos de Heredia, Santa Rosa, Santo Domingo

. áe--Sáílí¿/Barbara.,„GojicépCaon;-i^ y-de;S£^;-;Isi^Qo El grupo

de distritos que,-se^oncuenti;an,en esta situación representan el 11%»
b) las de alto crecimiento (de 5- 9 To^EÍ 33%^‘de los distritos de

Se destacan por sus altas tasas ''^"‘crecjj.

la-

región poseen estas tasas

miento,San Francisco de Heredia y San José de San Rafael»
r .

'las"'áréas ■esta6Íonariás'’de'-^3'-á‘ menos-de -5 x, El-56%..de .lQs....distritoscJ

de la Región se encuentran en este ca:so

Las primeras, o son aquellas que se especializan .en, funciones urbanas

o aquellas donde la estructura agraria ha sufjrido tales ceimblos que blo-

el crecimiento de la población» La existencia de áreas de alto -quean

crecimiento corresponde a la implantación de industrias o a la especial^

residenciales» El tercer tipo pbedece a la permanenciazación en zonas

de una base económica agropecuaria de estas areas y al hecho de que no —

han sido alcanzados por el proceso de expansión del Area Metropolitana(4)»

/

contamos con datos puntuales sobre la tá'Sa de' creci-Para Sarapiquí , no

miento »

Sin embargo, es importante señalar que el ritmo‘de crecimiento de este-

cantón qs superior al de nivel nacional»

Entre los años 19^3 y 1973 incremento de la población alcanzo l60%,-

● siendo el nacional de 40% ( 4 veces inferior al del cantón de Sarapiquí

(5) =

4#1*3*2*- Movimiento Migratorio

Observando las cifras correspondientes a la tasa de migración (ver cua

dro NQ 2), se destacan algunos cantones con una alta tasa»

Estas son, San Rafael (13,06%) , San Pablo (l2,31%) Y San Antonio (6»70%)»

Los dos primeros cantones constituyen zonas de atracción debido a la ex

pansión residencial y en el de Belén, se debe al

dustrial que vive»

Por el contrario, sobresalen algunos cantones, por ser zonas de expulsión»

fuerte crecimiento in-

(4) Gfo a este respecto, OFIPLAN,IBID, págs» 9"“H«

(5) Cfo IFAM, Resumen Cantonal - Sarapiquí, San José Costa Rica, 1976
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eUADRO N? 2

.íL

RÉGION'CENTRAL; TASÁS DE CRECIMIENTO- PE:LA POmCIONt DE MIGRACIONES
■" : r'

'-'LO::-j

Y VIVIENDA ,POR CANTONES , DISTRITOS , HteftEDlA 1963-1973 c
'j.S'

O-

Tasa''Ñéta

de Migracióh
(por Cantón)

Tasa Gceci

Miento

Vivienda

"i. c

- Tasa de' - '●

Crecimiento . ●
4.. .

. :3‘>4r 3»8Cantón Central de Heredia 0»001
' sj ●

Heredia lo7 2o2

Mercedes Norte 7«86o8

9o4 10c6Sah Francisco

Barreal
C ●

5.85-8
-' r- '

'4.2-

4c9

4c7 w.

4o4●' 1Barva

2v56Barva '

c San Pedro

,San,Pablo

San Roqiie
Santa Lucia

San José de la Montaña

Santo Domingo

5-1

4ol

4,95-0
4o5■ 3-e

3-1 4ol

3-23-0

4o62-814o4

3-73-6Santo Domingo
San Vicente

San‘Miguel Sur<
Parásito

Santo Tomás

Santa Rosa ■.

5-94-6

4-0

8-27-4
4-33-9 ^

-3-4

3-1Santa Bárbcxra 2-8 - 3-23

4-24o2Seaita Bárbara

San Pedro

San Juan

Jesús

Santo Domingo

3-83-1

3-43-1

2-93-3 -

1-2 . ,

● ● ^ i

1-8

}

f.
'●j
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Co tinxiacion 2=ooo

U c

Tasa Neta de

''' ' ■"Migración'''"^
(Por cantón)..

Tasa Creciraien-

■ to Vivienda
''●r't.Oi':' 'f.O . ' .‘-/J ,

Tasa de

i -Creeimiento .,}-/ r .●

■; 6„l

::,5.8

■r .

■ 13o06 i; r■ ■ 5-4 -

-5o2; ^ ■

4o8

:-3W4.

■■- San Rafael

San Rafael.

^'Santiago

Les-Angeles’

Concepción
.. San José

J iiVV J . W .<

lo82ol

'9.^. 9-7

-Oo67=. 3-73o9San Isidro

-3-6^^Saii Isidro ● ● 3-2 .

San 'Jsoé

Concepción

4o2
●●ii

3-8
r. ● ■’i.iT

3-62o9

I ,

●6 o 70 6o8

6o8

' 6o O '■Belén

San Antonio

La Ribera

Astmeión

6o0

7o56o2

- -5o8

5-5

6o2

3-745-6Flores

San Joaquín

Barrantes

Llórente

San Pablo ■

4o6

4o25o0 ^ ;

6o8^ 3-1

5-212o315-3

5-2San Pablo 5-3

HerediaySan JoséFuente? Tomado de OFIPLAN, DociJmento NQ 1 , Región Central;

Costa Rica, 1976o ...
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. . .-gg. el caso-del cantón Central .de, Heredia, Santa Bárbara y San Isidro»

El cantón Central es fmdamentalmente urbano ,corao mencionáramos ont¿

riormente, sus..antiguas, activid^esj.agropécttóri^ están siendo progr^

sivamente liquidadas » Por lo tanto no constituye un centro de atrac-

‘ ción en lo que se refiere a actividades agroiDecuarias» La especializa

ción de este cantón en funciones urbanas lo ha hechoosopre^asar sus -

fronteras, constituyéndose así^más bien, en un sector dé. expulsión»
-.C- ■: ■

El saldo migratorio- negativo de Santa B'arbara se debe'a su distinto

Santo Domindoo

En este último se ha dado un proceso de concentración de la tierra, —

dándose un uso extensivo de la mismas, Como es sabido, la contraparti—

: . da de este proceso es la expulsión del pequeño pro4uctoro Con respete

to a la tasa migratoria negativa de SanX Isidro ,puede encontrar su—

origen en el deterioro del recurso suelo y en su desvinculacion con —

relación a otros centros urbanosí Heredia o San José)»

Sarapiquí es un cantón de atracción migratoria» El 529¿. de la población

inmigró en esa zona entre 1968 y 1973» 36%mayor de 5 años en 1973i

de esta Inmigración proviene de la provincia de Heredia»

4»lc4o-

Como conclusión a esta parte apuntaremos "grosso modo", algunos proble

mas que de desprenden de estos aspectos demográficos que venimos de men

clonaro

En primer lugar, señalemos el hecho de que una concentración tan inten

sa de la población en un área tan reduciciá (La Región Central),provoca

suplantación de las actividades agropecuarias» Este fenómeno tiene

sobre la estructura productiva del sector»

Cond usión

una

incidencias considerables

La Región Central es la región más importante de la Provincia, no obs

tante , ella no constituye sino un anillo de expansión Metropolitano,-

lo cual implica que la Provincia va perdiendo su autonomía y dependien

cada vez más de las necesidades del despliegue económico del área n»

tropolitana»

do



CUADRO NQ 4.-

■r eÓSá?Á'- RlCA '';'D-ISTRXBDCION TOKAL'DE'LÁ.S 'FINCAS Y SU EXTENSION

- SEGÚN TAMAÑO ■ DÉ LA TTÑGA ¿ NUMEROS REIA'XIVÓS

^ ■■ ■■■■ :

w;

o

H'v

íiO.f i- .r < ' >1.

i . f:'

% ACUMULADO ACUMULADO
TAMAÑO DE LA

DINCA
% %

EXTENSION EXTEIS IONFINCA EXTENSION ,

>
●::o: m:*.● ● / . Vl

45^8

39 = 4

7=5 ^

' “Menos i3é ”5 gas

De 5 a 50 tiás

r-r Dei^^O'a LOO has -

-● -■a^'lOO' 'á"'0OO has ' 6'„3

1 = 9

l&A

12 = 7

-'S^vS

- . ‘93ó7

’igg.O

20 = 3

33=0

64=0

t ●

31=0

●'V

36=050b has y in^as 100=0100=0icO
í*

100=0 '100=0 ^'Total

Fuentes Censo Agropecuario de 1973

Tomado de ''Problemas que se presentan en el Agro Costarric^se','

Borrador de Discusión,

● ■ r'

*>

. í

C ( . -s

T
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La concentración de la población que caracteriza la Región Central

sióna una fuerté présión sobre los servicios (Mantenimiento

recolección de basuras, salud, educación, viviendas,

gla , agua, etco) Estos problemas son aun más agudos en la ciudad de He-

redia, dado que esta es una ciudad antigua y no está condicionada para -

...adecuar a cambios, tan bruscos como los que sufre en el presente»

,oca-

y construc¬

ción 'cíe víaá ener

. . 4o2a- Estructura productiva

4o2c1o- Clasificación de regiones según tipos de actividad eco-

nómicao

En la Provincia de Heredia se distinguen cuatro grupos -

de distritos o cantones según la ocupación productiva (6)»

a) aquellos que poseen una elevada proporción de la po

blación activa que labora en actividades,agropecuarias»

Es el caso de Saratíiquí iivdonde el .^e'lravijcdjlaodón

se, sitúa en este-.sejcfe?;^ o el 'Gadí^' del distrito de Vara
V Blanca» , ...

b) Orro grupo, es qquel que cuenta con una proporción -

más baja —45% á 70%- ocupada en actividades agrope

cuarias , teniendo una población nuiiierosa (28 a

; que se sitúa:en el sector secundario» Es el caso de

Pará de Santo .Domingo,;,Los Angeles de San Rafael y -

Santo Domingo»

54%)

c) Un tercer grupo lo componen aquellos pequeños centros

poblados (Barrantes, San Isidro, San Pedro y otros de

no más de 1500 habitantes) que cuentan con bajo por -

centaje de población activa (i0% a 30% )1oh cuales -

presentan un dinamisn» marcado en el sector terciario»
§) El cuarto, se divide en tres subgrupos y comprende dos

presentan una situación de transición

y también a los más urbanizados a nivel ecológico -de-?

mográfico" (7)

distritos que

(6) Esta clasificación se basa en la presentado por 0FIPLAN,Ibid, págs» 15-18»

(7) OFIPLAN, Ibido págs» 15"l6»
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d*) Fuerte actividad industrial que ocxipa del 45% al 60%

de la población activa» El sector terciario oc\^a caí

tre el 2^^ al 40% más o menos..'

d’») Distritos con BPty baja población ocupada en el sec-

tor, .agropectiario (10% al 25%)» ’^ífes com6 Mercedes,-

: ''orf.i rTp '/O ●

: .u i.'' ■ r

OD-

_ 'j^'-Seui Josecitp.;d© 'Sqn Raf^l.y. Saix Rpque
●r-o.i;

● C-:

●T-,,T' ' j<, f.

In^rt^cia del sector terciar^ e tndustrlal..R©tro<»
del agropecuario (Heredla, Baiba y Santo Domingo)
. ' r ''. ^ í r r .

- ■ j●j..

so
'i' j Vi-. ,

4*^^ PiodUGción Agropecuaria ^ ^

4«.3ol." ' Tenencia; de la Tierra

El comportamiento general da la tenencia de la

la Provincia de Heredia, va en el mismo, sentido del oo v

rréspondiente al país entero» Es decir, un elevado por ●

centaje del número de explotaciones con tamaños de Oo2 «

á 50 has ocupa un bajo porcentaje de extensión del total

fincas dxistentes o Los cuadros NQ 3 y Ne 4 son bastan

elocuentes con respecto a lo que venimos de afirmar*

/- ;

I

dé

tes

CUADRO Mq >

Distribución total áe las fincas y su extensión total según ta
maño de la finca» Nún^ps absoliatos y relativos-

Heredia:

%Extensión
i .

m de ' %
Fincas (en hectarijas) AcumuladoAcumuladoTamaño

2-62o668*8 3*525o92-^05 ! 68.8Menos 5 has

I4c516-021.1 11-9900 21-4 9O-25 a 5p hós

8-8 23-394-24-0 ll-973o250 alOO has 173

55o243-110-998-8 3lo9$-6100 a 500 has I90:

44-860-495-7 100100-00500 y máa 1.250

■)

ioo ■135-126-8,4-222 100Total

{

Fuentes Censo Agropecuario 1973«
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El $Oc^o del total de fincas existentes en la provincia don extensiones de

0o2 a 50 has, ocupa una superficie que corresponde solamente al 14»5% de - ;

la extensión total de las fincas de la región =Estos porcentajes varían

respecto ^ ígs -uacignales^ tal v^r^ción^raanifj,esta-iin proceso de^^goncentra?»
ción'delas mayores extensiones -de las atierras en pocas manos, más agudo en
la ÍJtwiñcla de Hei'ealá,can"rélaci6n al promedio 'nacional.Para C.Ri 'un
85o2% de fincas dé 0»á'k 50' has pbse'en uri' 20o'3% del total de la extensión

de ’lás fincas existentés en el paíso Lo anterior se confirma observando -

de 500 y inás has les corresponde un 44=8% del total de superficie en fin

o A nivel óaciónal un i.O^íicdé--fincas'dé'lá mí’smái'eixténsión , posee un -

36*0% de la extennsión total de las mismaso Por otra parte, el 10.8% del -

liómero 'de?'explotaciones ( de 30 á. más de 500 has ) concentra el 85-5 % de-

■ Xa = extensión’en. fincas. J:

:● Para;Costa Rica ,;un.l4a8%.de las explotaciones concentran

:(e:5ctensión. ●

r ■ ■

r! L ● (

u.

cas

<» or*

79% de la -un

. í

Xx'^o'i -iDél cuadro N2,3 'podemos deducir que.en 'Heredia el mayor porcentaje de las
existe vmatierras sé’-^encuentra en manos de ‘pocos■ propietarios. Es decir,

fuerte concentración de'la.tierra en:la provincia, lo que implica que el-

mayor nómero de los propietarios posee cada vez exter^.iones de tierra mas

pequeños, para .cultivar.y que un número importante de ellos ya siendo de¿

poseído ;de este medio de producción. ';:r

f

i

La comparación del cuadro Nq 3 con el NQ 4 nos permite comprobar que este

mismo fenómeno se da en todo el país, sin embargo ,HeredÍa sobrepasa el -

●- nivel nacional. ;i..

Tomando, como fuente .el Censo Agrp_p.ecuario 1973 (cuadros 26 a 33, páginas

p-127- p-130), elaboramos los cmdros NQ 5- NQ 9 y NQ 11 en base a los -

, cuales se pueden hacer algunas anotaciones en la que.se refiere aí núme-

ro_.i.de eiqjlotacion.es, .extensión , y t^año promedio de las mismas a nivel-

nacinnal, provincial , por cantón y por distritos.

El mayor número de explotaciones de la provincia se-encuehtra en Sarapi—

—qüí"^15\97 ') alias comprenden a su vez la mayor cantidad de extensión -
(106.íxC

'"éDcplÓtá'óiónes de la Provincia (ver cuadro- NQ-6)-,siendo la e^^lo-feaoión pro

medio por distritos la siguiente;

■¿ hás) que corresponde al 78.53% del total de extensión de las -
I

9 ●



129c93 has

137c 69 Kás

195087 hás

Puerto Viejo ;
. .

La Virgen:

Horquetas: , r

154o 50 has (Ver cviadro NQ 7)y Ia~e3ctensi6n -promedio...del_9^t^n

Es- notorio, el, t^año
o ■

taje es

'¿L' ^ae lá -provinciao- Es iiianifiesto que el acap^amiento de la tierra es un

promedio-deXláS; explotaciones del cantón» Esté porcen*“

4 veces superior co,J:re3pondient'e nácinal y, casi 5 veces superior

fenómeno sobresaliente en esté Cantón»:.

manos de pocos propietarioSoIWy

cosa que vendría a corroborar-el fenómeno aren -
Qiie-..existen grades extensiones de tierra en

que tener en consideración

cionado anteriormente- que la U.F.C. posee grandes extensiones de tierra en
dividir/"sus'propiedades, en fincas de a¿^

de aparecercomo una sola explota-

esta zona y que esta empresa suele

rededor de 100 has « Esto hace que en vez

■ 'ción ,aparezcan varias» -

Con respecto a esta situación , considerada como -".un problema grave" por -
Resumen Cantonal sobre Sarapiquí conclu

finqueros que hay afrontan varios
Pri-

hahitantes de la región, IFAM en su

que "En Sarapiquí los pocos pequeños

problemas qiie les dificultan la producción ,y que limitan sus ingresos»
el acaparamiento de la mayoría de 1^ .fierra en finqas; grandes y-

ye

irier^ente,

muchos casos en manos de extranjeros',” adéraasT de la falta -de .caminosen

^niltivar» Además muchos quepenetración resulta en una falta de tierras para

tiene tierra no tienen título de posesión lo que les hace impasible conseguir

crédito, asi limitando sus posibilidades de producir" (9)°

Contrariamente al cantón de Sarapiquí con respecto al número de explotado -

extensión para el cantón y distrito, es bastante atípico el caso -nes y su

del cantón de Santo Domiiago que ocupa el tercer lugar en la provincia en

cuanto al número de explotaciones (13»599¿), sin embargo se encuentra entre -
cantones donde las explotaciones ocupan menos extensión (lo23% -los cuatro

de la provincia)»

o 51"(9) IFAMjAITEC, Ibid,' p
●Í T. ^

●*7'»
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CUADRO NQ 5°-

Costa Rica, Heredia: Número de explotaciones, extensión y tamaño ,pro

medio de las explotaciones»
T f :

: j-. [EXPLORACIONESr
C .

% !íi“í gromedioxplota-
no

|_StTDerf icie en Hect») asNúmero
.c.^wxies»fj.; ● .

●<38o283,122»455o9 : 100100 :<^81o562COSIA RICA

i- ' 32 i4 o 33135»126c84'o 222 5.p1BHEREDIA f

CUADRÓ NQ 6^-''

e3ctehsióno En números absolutos yHeredia: número de explotaciones y su

I w relativoSií"Pro cantón»

extensiónN? DÉ EXPL0T4CI0NES

I Tameiño promedio
j las explotaciones

CANTON '%■ ■AbsolutosAbsoluto

380614=66

3»58 .

6o303=6

4»844o7

6» 22276CANTON CEN

9o48llo31511

SANTO DOMÜ 2o47I065O09 lo 23603 ^ 13 = 59
GO

SANTA BAR

BARA
6=343,0 ■ 7=074o 7014o25632

6o942=88 .

2o54

Oo52

Oo93

Oo43

78053

12=83

9=78

6 = 58 .

569 3=902=2.

3=429=9

691 = 8

1=253=8
588 = 7

106oll8=4

SAN RAFAEL
i

9=05434SAN ISIDRO

: ...2=35

4=57

3 = 92

■>'íí'=50

292BELEN

5 = 88261FLORES

SAN PABLO

SARAPIQUI

3 = 38150

15 = 98709

135=127=4 LOO1004=437Total

¿sggai
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CUADRQ N? 7c- . ● r

HEREDIA: Tamaño promedio de las explotaciones, por distritosc

, CANTON.Y DISTRITO PROMEDIO, PROMEDIOCANTON Y DISTRITO
r .■ ■■ > i

-San Rafadl

San. Jpseeito
CAHCOÑ COTRAL 38061

13-.

2o48Santiago

Los Angelas

Oo55
2o42

HEREDIA

19SRC^.. 9-20
I [;

' 9^05
6o§5

Concepción
San Isidro

San Francisco

BARREAL

VAHA BLANCA- .●

OoOO

8085 ■

97.95 Sah' Isidro ●

Concepción

5o40

15.39o48BARBA

Belén7.99. BARBA

SAN REDRO 2o79

2o46. San Antonio ..6o28.

3-74 .

4o72

31 = 59

2c47

BAN PABLO

2o36La Ribeera... ^

Asimción

SAN ROQUE r : .

2o22

4o57

SANTA LUCIA

Flores● -..-SAN JOSE DE LA MONTANA

6o51San Joaquín

Barrantes

Llórente

San-Pablo

SANTO DOMINGO

4o862o94

2o16

1o94

1o42

2o88

SANTO DOMINGO

3«35

3 = 92
SAN VICENTE

SAN Í^GUEL SUR

.3 = 92SAN PABLO .PARASITO

SANTO TOMAS

154»50
129.93

Sarapiquí
Puerto'Viejo

La Virgen

Horquetas

SANTA ROSA

TURES

PARA
SANTA BARBARA'

2„67
●. 2.83

2.88
7=07 137=^9

195=87

44

1.89SANTA BARBARA

SAN PEDRO

SAN JUAN

JESUS

2.74 :
2cl5

4.39

24.19

6.94

SANTO DOMINGO

SAN RAFAEL
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E1 promedio de las extensiones de este cantón es de'2o 4? íiás, lo que -

pone de manifiesto el dominio’ de la pequeña propiédado El tamaño prome

dio de süs^'diferentes distritos es bastante regular, varía de . 1^42 en

el distrito de Parásito a 2=94 en el distrito de Santo Domingo (lO)oEs

decir, enliste un predominio de ia pequeña explotación y esto indistin

tamente para todo el cantón..

Un cantón de importancia en cuanto al número de explotacipnes Cségundo

cantón con mayor porcentaje de escpiotaciones l4o25%) ©s Santa' B&nirara«

Sb da una alta concentración de la tierra en el distrito de;Santo Domin

go quien teniendo apenas el 32=75% de las explotaciones del cantón,con

centra el 78.97% de la exteusióno Sin embargo, la extensión promedio por

¿iplotación es de 7.Q7 has, cerca de 22 veces menos que la que se presen

ta en el cantón de Sarapiquío Aparentemente en el resto de distritos de—

Santa Bárbara predomina el mi.iiftmdioo El tamaño promedio de las explot£

en este cantón la encontramos en el cuadro NS 7«ciones por distrito ,

Interesa también el cantón Central cuyo tamaño promedio de explotacioníks

de 38061 hásoes

La mayor cantidad de tierras de las explotaciones del cantón se encen

tra en el distrito de Bara Blanca donde el tamaño promedio de sus expl^

el distrito de Heredia este pro¬
es

taciones/de 97°95 has, mientras que en

medio es de O«55 háso

4«3o2«-

En la Provincia,di 94«64 % de las fincas son propiedad deí prodüc^roEs-

tas ocupan un 94=52% de la extensión del total de fincas» Dentro de este

régimen ’de tenencia el 65 <>46% de las fincas tienen un tamaño de

de 5 hectáreas y ocupan una extensión correspondiente al 2»45%) mientras

aue las fincas de 500 y más hectáreas representan al 1«23% y ocupan el -

43iol3% della extensión»

Régimen de Tenencia:

menos -

(10) Debemos señalar que el Cantón de Belén jidsee esta misma característi-
oSin embargo, es un cantón que tanto a nivel del número de sus ex

plotaciones (292) como a nivel .de la cantidad de eíctensión que éstas-
involucran (691=8 hás) (0»52%), es un cantón poco significativo de -

la provincia»

ca



El porcentaje de explotacionesen arrlendDés de-soló-óii 2^08% (88 fincas)

Eé '©éta» 8^ fincas, 6o
b' Sól^ fdos' fincas K0,04%) --

que ocupan el 3.32% (4»509 has) de la extei^ión

i^ignificante de 60o2has (d‘o04^)
son

de 5OO y más has están en arriendo, 'oci^andó úna extensión de '3»558«5 hás
I ● . i ,/ :* OÍ' . ! r ' -' * ● ● ● , ' ,

. (2.62% de la extensión total de las fincas" de la provincia y un 79% de la

extensión dentro de este regimén dé tenencia). ●

Existen I38 explotaciones (3.26%) con oirás foña^s 'dé tenencia y ocupan

. una extensión aún menor que aqioella correspondiente a las fincas en arrieri

do.
f

* r ;

CUAPRONQ ,8.-,
●i ■

HEREDIA; Distribución,de la tierra por régimen de tenencia según tamaño
■ ri

●Y

de la finca. Heredia 1973-

Extensión %

total- - ●-í ■

● Hás

%Número, Rpgiraen. de, tenencia

●de la finca jr tamaño
de

r. Fincas

Solo propiedad del pro-
■ düetor.

94o64^ 127i7^Í--‘ - ^ ● 94° 523o 996

2.452c764 65o46 3-310.6

838 ’ 19.84 1.5o071o5

3.78 11.027-9

Í82 4.31 41.373-9
1.33 56-9570,2

88 .. 2.08 4.509_o1_

,1.4?, .

:-0.42 . , 309-4
287-0

294.0

3,o55,8o5

3-26 2.895-8

menos de 5 ñas

de 5 a menos de 50 hás

T- r -de 50 a 100 has.

de 100 a 500 hás

dé 500 y más hás

sólo en Arriendo

‘ 11.5

':8„i6

30.61
42.13

1^0
r,.

53

4-33

0.0460.2' 60menos dé'5 hás r

de' 5 n 50 hás ● '
de 50 -100, ftás

dé 100 a 500 hás

de 500 y más hás

Otras formas de tenencia

menos dé 5 has ‘

de 5 ti 50 hás

de 50 a 100 hás
de 100 a 500 hás

de 500 o más'hás

0.22

0.21

0.21

2.63

2.14

20

4 0.09

0.04:

. o.o4

2

2

138

81 154.4
640.1

658.3

0.11

0.47

0.48

1.06

1 = 91

0.9942

0.21

0.14

9

6

99.98 135-1264.22c- 99-99Total

-Solo incluye explotaciones con tierra.
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4o3«»3«" Uso de ●●la.Tierra

Hpredia, el mayo^:^, porcentaje (53-55%) de las tierras están ocupadas

por bosques ,montes, charrales, y tacotales( conjuntamente )concentra

das, la mayor parte de ellas, en fincas de más de.lOO^háso De la tierra
> i

cultivada, la mayor cantidad dé,su extensi6n.es dedidada a pastos (44«

855-7 hás, 33-19%) ler.siguen los cultivos permanentes (i4„833a2 hás, -
lOm^Wo ) y luego las tierras. ,de labran23a„

En el cuador m 9 podemos observar que, en general en ' rubros de

bosques y montes charisales y tacotales y todo otro "tino

rra, conforme aumentan las categorías

e'-rtensión '

labranza”,

de 500 y más háse

paceos
de tie

de tamado, aumenta la cantidad de

Mientras que en el rubro "tierras de.^ ~

se da el fenómeno inverso excpí>tuando la categoría de tamaño’

inacia a esos usos^

De lo anterior concluimos que sóxi lásdJfincas de mayores extensiones que

se .dotílcea a los usos primeramente mencionados más arriba = Por otra par

te,.las explotaciones de menor tamaño alcanzan los mayores porcentajes en

la utilización.da sus tierras en labranza y cultivos permanentes»

Con relación al suo de las tierras según tamaño de las expíotacianes,ob-

que el mayor porcentaje (72»99%) de la e:rfcensión de e^lotació-

nes menores de 5 has son dedicadas a cultivos permanenteso --

servamos

Las fincas de 5 o.menos de 50 hectáreas tienen porcentajes casi equitati¬

vamente importantes en lo'que se refiere a la dedicación de sus tierras —

a cultivos i>ermanentes y pastos ( 32 = 42' y 37-83% respectiv^enteDo

Las fincas de 50 a menos de 100 hectáreas se utilizan principalmente en

● el cultivo de pastos» Lo mismo sucede con las explotaciones de 100 a are-

de 500 hectáreas, las cuales dedican también una cantidad importan

te de su extensión en bosques y montes( 4l»10%)

nos

Las fincas de 500 y más hectáreas se encuentran principalmente en esta

do de bosques y montes (56o99%)»

"Uso de la tierra por cantón"^

De los nueve cantones de la Región Central, siete de ellos manifiestan
e

marcada tendencia al tiso de la tierra en pastos ( ver cuadro NQ lO)»

una I.
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La misma tendencia se hace presente en el cantón de Sarapiquí donde

mayor porcentaje de ias tierras no se cultivan (63%)«

En cuanto a aquellas que se cultivan ,el 36% se utiliza para pastos„SÓ-

lo ini 2% es dedicado a tierras de labranza( ver cuadro Nq 11)

el

● Vemog pues que tanto en el caso de-estas dos agrupaciones de cantones

jcomo a nivel global de la provincia, la mayor pantidad de la extensión

cultivada se dedica a los pastosí 33=19%) = Este fenómeno es indicador

de importancia que pueda tener la actividad ganadera a nivel de la-

provinciao La misma tendoinia se hace presente a nivel nacinnal (ver

■ dro Nq 12) ● '

.

cua

Al igual que para Costa Rica entera, es la actividad ganadera que toma ~

mayor relieve dentro del sector agropecuarios

i El porcentaje de tierras dedicadas a la labranza en la provincia es in :*

significante,' 2.4W, para Costa Rica, éste porcentaje es bastante siq)e-I

rior <^o0%)o● i

El 10o9S% de las tierras se utilizan en cultivos permanentes ,mientras

q;ue el nacional es de í^<,7%= En cuanto a la dedicación de la < tierras en

. . o pastos (3-3 = 19 para Heredia) ,alc£üiza

46,31% para Heredia y 34„4% para' Costa Rica,

Vemos puós que las tendencias generales de uso de la tierra en :a Pro

vincia, de Heredia coincidenc con las que se dan a nivel nacional (ver-

un 49 = 9% para todo el par.s» El resto

son tierras sin r'*ltivar

Cuadi7os;.Ns 9 y NQ' 12)o Es" decir , una preferencia por el cultivo de pas

tos» 'Baja utilidad de la tiecra en labranza y cultivos permanentes y un

porcentaje importante de la misma se encuentra sin cultivar (ll.

■-1

(11) A éste réspeciq es interesante leer el cuadro NQ 12 ,

información anexa» Aquí podemos observar el uso de la tierra por Pro -

incluido en la

vinciaso
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CUADRO No, 11.

CULTIVOS

PERMANENTES
EXTENSION

TOTAL (HAS)
PASTOSLABRANZAFINCA

32.089.9709 106.118.2 2.A39.3 5.218.9SARAPIQUI

6.465.7926,5 ‘ 58225.337.0●PUERTO VIEJO 195

16.034.81.884.61.107*847.091.4LA VIRGEN 342

9.584.3394.9 2.751.533.889.9HORQUETAS 172

OTROS TIPOSCHARRALES

TACOTALES
BOSQUES

850.511.258.454*276.1

399.826.24714.337.4

211.92.743.025.109.1

238.75.980.614.829.6
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4'o.3o^o-^'- Puntnalización de información general sobx^ la ;actividad agro-»
●'' - :pecuaria en la Región Central^

A continuaci6n resumiremos algunas características del sector agropecua-

- ■ rio éa. la. Regx6n C^tralo

' Las modificaciones-más sobresalientes que se han dado en el sector agr£

jen la Región Central de la provincia, son las siguientes:pecuario

l) Ampliación del Srea sembradaT de caña'de azúcar, en las grandes pro-
.í.

pieáadeso

2) incremento' de las 'ectividade^ agropecuarias para el mercado interno

(Ganadería lechera y granjas avícolas)»

● 3) Disminuci6n-:4el órea sembrada de caña de azGcar en

esrtensióní. t.

fincas de poca-

E1 cultivo del café o..4»3 «5

.. Besüe el siglo pasado, el café ha sido el cultivo mSs importante-econS-

'micamente para .la.-Proyinciao

íEnrios óltiraos. años se ha dado una disminución de ía superficie dedica-
la productividad ha aumentado pa-

de 2á979 kgso en 1963 a 7<.457kgSo /hfeén 1973" Esta disminución
'da- al cultivo del.,cafóo .No obstante

sando

del área, destinada al cultivo del café tiene varias razones:

de azúcar en tierras' Avance de la ganadería y del cultivo de la cana

donde anteriormente se cultivaba café»

E^capansión residencial .e, industrial-

— emción de terrenos aptos, en otros tiempos, pora

féc

/.’● f’

el cultivo del ca-
\

Por su parte, el incremento de la productividad se ha débido al aumento

de la utilización de\.técnícas modernas ( maquinaria, fertilizantes quí

micos)» '

Sin .embargo, la disminución de la extensión dedicada al cultivo del ca

fó tiene importantes consecuencias sobre la estructura..productiva de la

provincia sobre todo si este fenón^no continúa a..desarrollarse»

Conclusión● ● ●

bien los.,4atos que venimos de presentar son bastante estáticos , ellos

nos revelan no obstante en gran pa^e la situación del sector agropecua

rio de la provincia» Esta visión--se enriquece considerableraente si toma

mos como marco dé referencia la--situaci6n a nivel nacional»
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Costa Rica se está dando un proceso de concentraciónSabemos que en

de‘la""tierra, lo'qúe tiene "Como contrapartida la desproplaciÓn de la
del pequeño productor y simultáneamente la atomización de la-tierra

pequeña propiedado

Este

de una gran masa

el sentido de la pauperizaciónproceso tiene implicaciones en

de trabajadores y expulsión de una amplia mano de¬

rurales hacia las zcnas urbanas.obra ¿© las zonas

la concentración de la tierraSabemos también que correlativamente a

concentración de la técnólogía y de la ayuda crediticia di-se da lina

rigida hacia un mismo y^reducido sector social.

y consecuentemente estos dos asx>ectos conllevan a la conceii
las fincas de mayor exten -

A su vez,

tración de la producción « Asó pués son

sión que poseen la más alta prodúctivlc^dv

Como observamos anteriormente , tanto á nivel de la provincia como a

nivel nacional son las fincas de nrayor extensión que son dedicadas a
V

esta actividad que, en el secla actividad ganadera y precisamente es

ha sido fortalecida ix>r el sistema Bancacio Nacional,
solamente ha coadyudado

tor agropecuario,

La distribución de crédito agropecuario no

el país desde el momento que ha -la concentracién de ^a riqueza

beneficiado con

ena

prioridad aquellas actividades en las cualies c.

concentrado tanto ia extensión de las fiiicas en un bajo n. mero,
iñc entivado

oSe -

co
ha

la mayor parte de la producción —al mismo tiempo ha

la ganadería sobre los cultivos anüaíes conse-

mo

la actividad de

cuente deterioro de las fuentes de trabajo (12)

j:

Otro proo9.so que se ,da en el _agro .cos.tarricer?se es la ocaparación de
la producción de ciertos cultivos (café, banano—) en manos decana,

● los esqDortadorres.

Estos diferentes fenómenos que venin»s de mencionar tienen a su vez -
■í'.

serlas consecuencias sobre ^>,la estructura del empleo.
el proceso de concentración deYa hablamos señalado el hecho de que

la tierra se desarrolla en perjuicio del pequeño propietario ,qulen-
atoiniza su propiedad a la Vende, constituyéndose asipaulatinamente

de obra asalariada.en mano

borrador de -costarricense,
(12) Problemas que se presentan en el o-.gro

discusión, pág. 13»
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Por otra parte, las actividades que absorben mayor cantidad de mano de

obra domo es la labranza, se dan en proporcionen minimas y reciben tam

bién muy poco apoyo estatal» Lo contrario sucede con la actividad gana-

mano de obra y sin ambar

en pajstos), esta act¿

dera la cual absorbe una pequeña cantidad de

go ocupa las mayores extensiones de los cultivos(

vidad es incentivada por el Estado»

Otro problema importante que se desprende de la estructura agropecuaria

del país es la inadecuada distribución de los ingresos »

Alrededor del 90% de la población asalariada de este sector percibe sa

larios mensuales que los obligan a vivir al margen del mínimo de las -

condiciones de vida»

A nivel de servicios, conocemos bien la desproporción que existe entre

zonas urbanas y rurales» » Las contradicciones son más agudas si se cote

para el nivel de vida del centro metropolitano con las zonas rurales»

Estas padecen '‘desnutrición , falta de asistencia médica, elevada mor

bilidad y aroirtalidad, analfabetismo y falta de vivienda" (13)«>

(13) Ibid, pág» 15
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Uso y Tenencia de la Tierra
CUADRO No. 1

DISTRIBUCION TOTAL DE LAS FINCAS

Y SU EXTENSION 80" HAS. POR PROVINCIA.

COSTA RICA - 1973.

%numero de % EXTENSION TO
PROVINCIA

TAL EN HAS.FINCAS

321.691.4 10.7619.009 23.30SAN JOSE

684.185.4 22.8819.510 23.92ALAJUELA

7.734 9.48 14.673.3CARTAGO 0.49

4.437 5.44 135.127.4 4.52HEREDIA

908,6 74.211.835 14.51 30.39GUANACASTE

680.572.116.8513.747 22.77PUNTARENAS

8.17244.5306.48;a,9oLIMON

4r

TOTAL 81,562 7.989.453.8 99.9899.98

FUENTE: CENSO AGROPECUARIO - 1973.
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CUADRO NS 4c-

NQ do fincas ,E3ctensi5n de la cosecha de arroz' en Has)

Heredia 1973®

Explotaciones Extei^ ión
Cantón

% ■■Abstc Abstc
%

San Isidro 1 lc05

4»21

lc05

93-68

3-3- ‘ lo66

4 2.5 lo25

Oo35

'^^.18

San Pablo

Samplqui

1 0-7

89 194-9

Total 95 198-599-99 ICO. 4

Fuente ■: C nso Agropecuario 1973
e

CUADRO NQ 5.-

NQ de fincasj Extensión de 4a cosecha de banano en Hás

Keredia 1973-

uc

Explotaciones Extensión
Cantón

%H&sNQ

Cantón Central

Santo Domingo

Santa B^bara
San Rafael

Belén

San Pablo

Sarapiqui

2 I0O3.

2.06

1-54

0-51

0-51

0-51

93.81

7-a i 0-21
I

4 2-0 O-05

0-02

j

, 3 0-7
1 -0-1 i
1 0-1

1 4-9 0-14

99-54! 182 3-359.2

Total : 194 3.374.499.97 99.96
1

Fuentes C nso Agropecuario 1973
e
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CUADRO NQ 6c-

de finca, extensión de la cosecha de café en Hés,
Heredia 1973»

-- ● EXT®^SlON -.--EXPLCIACION		

I

% AhstcCantón Ahast.

1.06lo9

. lc332o7
1o214c8

.1-469,0
1c173-4

1»056ó6 -

332c6

773-3

448,7

550.i

6c23 11.22

_ ^ 14o 16'
'a2-9i,
l$.6l
12;47

11.18.

3-53

8.21

^ 4o76

5-84

184Cantón Central

. 14.56, .í 430-- .
i 513

■ - Barba —

Santo Domingo

' Santa Bérbara - Í—536-
17-37

. .18.15 ....
l4o46427San Rafael

::r "316 " - ● io;70

' 4.50
San Isidro

Belén 113

80O6! 238Flores

San Pablo

Sárapiquí

4.91145

1.6950

9-409.5100.63 99.19Total 2.952

Fuente: C nso Agropecuario 1973

c ..

CUADRO NQ 7o-

Ns de Fincas, Extensión de la Cosecha de caña de azCicar,
Heredia, 1973»

>

EXTENSION	EXPLOTACIONES

Cantón
AbstoÁbst.

Ó o 24;

2.38

0.24

89-65 .

1.8Cantón Central lo212

6„66

I081

63.63

11 ' 17^5-Barba

t 1683Santo Domingo

Santa Béit)ara 65808105

6066 0-77

O065 ~

5.7. 11.■ San Rafael

San Isidro

● Belén- 		

4o84.84

.. ,224

8

3.694- . . 27.2

666 5-3 0.72

-I06I

11Flores

Sarapiqui 60O6 11.910' ~

734.8 99-95.165 99-77Total
i

Fuentes C nso Agropecuario 1973-
e
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CUADRO NS8»-

NQ de Fincas, Eictensión de la coefeeha de caña de azúcar en Hás

Costa Rica 1973*»

ExtensiónExplotaciones

Provincia %
		

■ AbastoAbasto

7c583-94o o932o42San José 3 «075
..u.

45 o 4117o605o7-37oll3o520-AIaj«ela i

r Yo~26^7 23 o 709o187.313 o 35Cartago
j.

1o89! 165 735 o 2lo73Heredia
I

I

llo92,4o623o96 o l4583Guanacaste

9.093o524o17o92752Puntarenas

Oo37, .145o71o28■ Ibiraón 122

99c9638o762o99o484o 99o95Total

Puente: Censo Agropecuario 1973<»

CUADRO NQ 90-'

NQ de Fincas, Esctensión de la cosecha de café en Hás
Costa Rica, 1973®

EXTENSIONEXPOUOTAC IONES

■f
● % -Absto I

Absto

12o991c

Provincia
26o110o4 I 31o30^an José 4o„15

I

30c3327 o 80 25.303o78o996Álajuela I

4-
14o454„2 17-323-538 10 o 93,Cuartago I

11 o 289o409o59-12Híeredia 2o952o

&
2=105o8 2o523-66I0IS6Guanacaste

i
6 o 645o539o22 o 347 7o25puntarenas I

j.

0c58484o 6I0O6343I

Limón
■.=4^

83o4o6o8 99-9799-97!’ 32o353 ■I

Total

Fuente : Censo Agropecuario 1973-
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CUADRO NQ 10»

NQ de Fincas, E:rtensi6n de la Cosecha de arroz en Has
Costa Rica* 1973o

EXIENSIONEXPLOTACIONES

%% Abst.ÁbstoProvincia

4.282.803.91.875 12.27San José

7.845-137.316.212.478Alajueía

0.0535-70.2437Cartago

39-6025.964.130.344.636Heredia

46.7530,605.75.683 37-19Guanacaste

1,1565 753.9474 3IO0Idsóñ

99.9765,458,415.278 99.97Total

Fuente: Censo Agropecuario 197$

CUW3R0 NQ 11

, Extensión de la cosecha de bamno en Hásde Fincas

Costa Rica, 1973

EXTENSION
E3CPL0TAC IONES

%Abast,%Abast.Provineia
1,56565-9San José 16.44 -^0

2.941.066,219-61835Majuela

1-55561,2354 9.02Cartago

9.333-374-44-55194Heredia

0.39110.7142^ 3-33Guanacaste

27-049,778,028.871.229Puntarenas I

57-2420,698.318.84802Limón

99-9636,1§4,7100.664.256.Total
__L,

Fuente: Censo Agropecuario 1973-
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SALÁRIOS PAGADOS Y SALARIO PRO>EDIO MENSUAL PORHEREDIA; EMPRESAS ,TRABAJADORES,
.. TRABAJADOR-SEGUN ACTIVIDADES ECONOMICAS <>

LA CAJA COSTARRICENSE DE SEGURO SOCIAL -. ..declarados a

NOVIEMBRE 'Iñe, 1973ó

I' ' PROMEDIO
i MENSUAL
I P/TRABÁJÁboR

: TOTAL DE

; salarios

; TOTAL rfe

I TRABAJADORES
i, total de

empresas
actividad

1.

679*9c547o322l4«0601«490total

3712 o56o o 1084o48l592 I
AGRICULTURA

8554 o 27651Café y tabaco.o o

Gaféoo.oo-oo.coo

Benfinó y plátano o.

Caña o o o«. o o o o

Cereales® «o o

Q o a o o o ●

370652.073

I 1.536.548
32o001

5.412; ■

1 1160OIO

I 202.206

11 <.581

; 25*899 .

1.761

1.808

395
I

850
2O O o «

, . 1o778185

3.18-

. ■34$

1710» ● ● e o o

^35Café, caña y frutas...J. ?4
101

401
504Ganadería.o... o o 6 o «

350 .

■ 659 r

467

694-

334Selviaultura....

INDUSTRIAS EXTRACTIVAS

o O O « o o

39L

2.800

33*899
61Minas..........

Piedra y Arena. 333

INDUSTRIAS I .. .

MANUFACTURERAS
7624.009.5365.261i -^33
602797.799

191.136

427.916
666.827

19.055 ,

184.452

270.707

7.666
490.677

546.563
91.916
251.658
23.576

15.725

lo 84o

22.017

66.465

1.326Productos alimenticios. 52

Bebidas.o.«
1.158165I 5

● 7714 555Textiles ..........

pren£áe de.vestir..
Pieles.o..o..o

Madera........

Papel. . 5. »®.

imprenta......
Químicas......

557I0I98J 57
11

405
o « o

47
48538058

1.0662543
451174

1.194

1.661

41110e o e « o

3293Caucho y hule
Artículos no metálicos
Metálicos......

53417213 ,o I

92927117
561

o e « o o

421
Maquinaria..........

eléctrica
425

3712
Maquinaria
Medición....«.

460
o e o

41o o e» o

415
532

Diversas.o..
85278

ELECTRICIDAD

Producción y distribu 1
ción de electircidad...

85266.465781

centro de Investigciones sociales
- Trabajo elaborado por el
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f

HEREDIA: EMPRESAS
T^T/^ malarios pagados y SALARIO PRmp
CA^ TíÍABAJADOR, SEGUN ACTIVIDADES ECONOMI-
CAo DECLARADOS A LAXAJA COSTARRICENSE

NOVIEMBRE de 1973„

DE SEGURO SOCIAL

TOTAL DE PROMEDIO

MENSUAL

P/TRABAJADOR

● TOTAL DE TOTAL DE

SALARIOS
ACTIVIDAD I

EI^RESAS TRABAJADORES i
.'K.V'iíi

CONSTRUCCION 82 _,1o024 619x86 605
Construcciório 00 = 000000

COMERCIO

Alimentos y vestido»===

OtroSo 00000000000000000

Agencias varias»==coo=»

Restanrantes y hoteleso

TRANSPORTESE,

Terrestre» = = o =»

Caballerizas y sesteo o»

Transporte áfineo ,radio
y ToVoooooooooooooooooo

SERVICIOS

Bancos

Profesionaleso = = = =

Alquileres» o 0000

Administración Públicao-

Saneamiento» »»=»=»= »»

Servicios sociales»«o
Diversión» »»

Servicios personales»»»

82 1=024

1o4q9

619o086

669=467

6ag _ .
343

475
114 393 185=529

351 = 331 ■

6=983

125=858

190=488

471

- 495--
169 710

5 9
776

55 297 424

86 314
607

612

6L0

83 308 188=488

’ 600

. . .V

i,4oo

9=547-023

0 0 0

1 1 r ...

2 5 1

280,

679

i=444 ,í

¡129 l4o060i

y segtiroso» »» ¡ I12 140 202=153

18=430

1 = 693 ■■
1630815

13 39 473.
1o o o o o

2
847

12 295 555

51 645
o e

827=146

168=092

25o14o

1=:282-
20 274 615
20

59 426

RTCH/rage

FUENTE: Caja Costarricense de Seguro Sedal»

Centro de Investigaciones Sociales de Costa ñica=
Planillas de noviembre de 1973=
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COMENTARIO CUADRO 10«a.

Del total de trabajadores-del ,país, :.un 57o6l% .de encuentra en la provin
cía de San Joséo Esto significa que más de la mitad de J.os trabajadores del país

encuentran concentrados en esta provincia»

LaboráJí en lá- previndia de San José( l46»872Í
cuentran trabajando en la industria manufacturera y de transformación» Ocupa un ,
segundo lugar ■ comercio con 19<>'84% y servicios comunales con un 17®12íé» ”
céntaje más'bájÓ 'de trabajadores se encuentra en la agricult^i^a pon un 4o84%o

San José;

se

el mayor-percentaje 32o44% se en -

total de trabajadores del país el 10o31% se encuentran én la pro
concentración» Laboran un total

Alajuela: Del

vincia de Alajuela, ocupando el segundo lugar en
' dé 26o994 trabajadores en esta provincia» Ocupa un primer lugar, la agricultura,a

diferencia de San José, donde se concentra un ,39 = 7*^ de los. :trabajádores»
Un segundo lugar lo ocupa la'indüstria .manufacturera y de transformación con^ w
26,59% y el comercio un tercer lugar con un 11»70% »Los porcentajes dé trabajad^

más bajo lo tiene transportes con un 2,92% y financiero con un 3<.36%/res

Del total de trabajadores del país en la provincia de Cartago se
total de 19,81(100%) trabajadp-

encuentran ubicados en -

encuen-
Cartago»

tra el 7,77% ocupando un cuarto lugar. Laboran un
de los cuales la mitad 50 «>79% seres en esta provincia,

la agricultura,lo sigue los trabajadores de las industrias manufactureras y de
transformación con un 20,40% ,comercio con 10,61% y servicios comunales con

encuentra los trabajadores ubicados en Finan-10o0»3% Con vtn bajo porcentaje se
cleros con un 1» 60%.

se encuentran un-.Heredia: Del total de trabajadores del país en esta provincia
6,62%"ocupando un quinto lugar» Laboran un total de l6»888 trabajadores en esta
probincia de los cuales 34,19% laboran en industrias manufacti^eras y de trans
formación y \m 30,76% en agricultura» Lo da un total de 64,95% ^1 porcentaje
más bajo lo tiene financiero con un 1,55% y transportes con 1»37%«

4«91% ocupan-Guanacaste. Del total de trabajadores del país Guanacaste tiene
do un sexto lugar, ^
En esta "Drovincia se encuentra un total de 12,533 trabajadores, de los cua es e
55,20% laboran en agricultura (más de la mitas),Lo sigue en importancia industria
manufactura y de transformación con un 12,70% »
El más bajo porcentaje de trabajadores se encuentran en transportes con

un

2c09%cun

Del total de trabajadores del país, en Puntarenas se encuentra el

4,88% pcupando un último lugar» Labora un total de 12,428 trabajadora en esta
provincia de los cuales el 38,78% trabajan en agricultura y el^l8»88% en la in
dustria de manufacturera y de transformación , LLaraa la atención que la ra^

17,14% El porcentaje más bajo esta en

Pimtarenas:

el comercio ocupa un tercer lugar con un
construcción con 1,41%»

Limón; Del total de trabajadores del país, llama la atención que. está provincia
ocupa Tin 36 lugar eri' concentración con él 8% »En esta provin.o^ia se encuentra
20,383. trabáj'ádoreSV de los cuales- el 63,95% labora en agfícult^.^. Mas de la
mitad , A excepción de las provincias anteriores, el segundo “
transportes con 9*S9% ,puesto que está ubicada la empresa transporte de JAPEEVA»
El tercer lugar lo ocupa el comercio con 7 = 587^ de los trabajadores.
El porcentaje más bajo lo ocupa el rubro financiero con un 1,39/^° ^
En general se puede destacar aue los pocentajes más altos de trabajadores se en
cuentra en la rama del agro, en todas las probincias e excepción de San José y

de industria ocupa el primer lugar.Heredia que la rama
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En segundo lugar de concentración de trabajadores lo ocupa la rama de indus
trias maniifactureras y de transformación en-las provincias de Majuela, Car-
tago, Guanacaste -y Púntarenaso - ● . .

En el caso-^de'Limón este'Segundo lugar'lo ocupa ia rama de transportes =

En cambio en San Josóí-el segundo ■ lugar ffle concentración^ está ubicádo en la
ma dél comercio* Mientras queden Heredia la mama de agricultura ocupa este se
gundo lugar*

ra-

Én general el lugar más bajo de concentración de trabajadores se da para to
das las provincias eri la rama de explotación de minas y canteras,

más significativa , que la de transpor

a excep-

' ' ción dé'Guanacaste dondo; esta rama es

tes y financiéroso '

ii..

(v.

Fuente CpCoScS*- 1975

^ Tomado de los preliminares de " EsttTicti^a Easprésirlal de Costa Rica" ;
Instituto de Investigaciones Universidad de Costa Rica»
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HSREDIA; NUMERO DE EMPRESAS MANUFACTURERAS

Y DE TRANSFORMACION,TRABAJADORES Y SALARIOS.
POR CANTON.

EMPRESAS NUMERO DE TRABA

JADORES
SALARIO PROMEDIO

.-●CANTON

% % %ABSOLUTO ABSOLUTOABSOLUTO

R total .289 5.998100 100

1.096.7645.932.75559.52.CENTRAL 172

630.000.883ill . 53BARBA :-9

’^.í'34
438Sto.DomiA' 1.057.2711.76- 7.90

£0

STA/BARBARA 2.42 0.92 970.53557

953.64763.46. 1.27SAN RAFAEL V 10

lw489 24.82' 26 2.050¿21BELEN 9.0 ●

-89Ó - -■"Í8 14.842.'4'2	 1;-P5?.0
FLORES

SAN PABL) , 7 6.23 2.763.363.87232

SARAPIQUI -6 2,-08 - 0.17 8.10,00— .10 .

FUENTE: Caja Costarricense de Seguro'Social. Planillas Marzo,1977
' \



ESTIMACION"DE LAS VIVIENDAS ADECUADAS

DEFICIENTES Y DEFICIT,POJ? PROVINCIAS.

URBANO y RURAL, 1973.

TOTAL DEPROVINCIAS

DEFICIT 1/ DEFICIENTES ADECUADASVIVIENDASURBANO-RURAL

uo.m156.662^329.006 21^229.COSTA RICA

86.149

44.409

64.046

44,. 147

112.522

47.485

15.69^

36.085

17.839

145.990

193-016

129.365

Urbano

Rural

San Jpsé

51.934

12.112

18.801

22.090

25.393

29..O33

83.128

, 46.237

57.193

9.104

8.732

9.359

Urbano

Sural

Ala.iuela

Urbano.

Rural

9.061

9.740

14.099

4i¿6f0

24.363

15.894

. 15.502 1.771

41.691 7.588

4.741

1.330

3.411

2.523

34.734Cartago

Urbano

Rural

Heredia

8.024

6.075

12.504

3.759

12.135

8.272

13.113

21.621

23.299

6.567

5.397

4.934

9.296

14.003

30.428

699. 2.030

6.242

19.978

Urbano

1.824

5.516

Rural ●

Guanacaste.

9087.561

22.867

41.211

3„141

16.. 837

21..4Y7

4.778

16.699

14.552

3-512

1..422

12.222

Urbano

4.608 .

7.512

Rural

Puntarenas

460 4.102

8.120

3.952

2.949

1.003

9.340

31.871

22.776

Urbano

7.052

4.892

Rural

Limón

3.679

10.853

1.422

2.870

8.050

14.726

Urbano

Rural

1/ incluye las viviendas necesarias para eliminar el hacinamiento.

Fuente; Censo de vivienda, 1973. y tabulaciones Adicionales, aportadas por

la Dirección General de Estadística y Censos.
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Ministerio de Educación Pública, Unidad de Estadística, Centros Educati

vos de Costa Rica^ de Costa Rica,1975< San José Costa Rica, 1975»

Oficina de Planificación Nacional y Política Económica (OFIPLAN)

Documento Ns 1, Región Central sHeredia, Diagnóstico Preliminar, San

, Costa Rica, 197^» ●

- DocUróento Breve diafinóstico sobre las finanzas de las muñid pa«»

lídades de Heredia, San José Costa' Rica, 197^»

Documento NS 4, La Empresa de SeryAcios públicos de Heredia, San José

■ CostaírRica, 1976o,

o-

José

o

o-

: *'*

Problemas que se presentan en el agro costarricense. Borrador de discu-

● f

siono

■ 6¿'3o- Obras .

CEPAL, EAO, GIT, IICA, SIELA, OCT,,OEA,
Tenencia de la Tierra y Desarrollo en Centroamérica, EDUCA, San José

Costa Rica, 1973»

"Datos Básicos de Costa Rica", Avances de Investí-Días Santos, Ricardo

nación NS l4. Instituto de Investigaciones Sociales

1

,Universidad de

Costa jRicao; 1976o

Gomes y Gerson, El Modelo hondiireño de desarro lio, PROCACARA Ns 3

gucigalpa ,Honduras,- 1976o_ y -
Grupo centroamericano de Tenencia de la Tierra y Desarrollo Rural

(GCTTDRa) jCosta Rica: Tenencia y Uso de la tierra, PROCCARA, Progra^

de Ediciones y divulgacióho

Herrero A, Ferandndo y Garnier Rimolo, Leonardo, "La Industria en Cos

ta.Rica» Un Análisis histórico", Aportes al Debate, NS 2, UNA, Heredia

Te- '
1

ma

Costa Rica, 1977»
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6p- BIñt¿tOGRAF'lÁ'”

6clo- Fuentes:

r.

Dirección General de Estadística y Censo

0-Censos Nacionales de Í973vAgropec\jarío NS 3-, San José,Costa Rica,
Julio de 1974o

o-Ceftsps -Naciónalés deH19.73:^ Población TI y II, San José,Costa Rica,
abril de- 1975«>

●o-Anuarió EstadístlcQ. de Cbst^ Rica 1974,

o-Población de la República de Costa Rica(i)0 provincias , cantones

y distritos ),Estinación al 12 do julio de 1976? San José Costa-

Rica, 1977o		

o-Estadística Vital- 1975i NQ 42, San José Costa Rica, 1977“

o-Encuesta NacAonal de Hogares -Empleo y Desempleo - julio 197^, San

■José jCostá Riea, 1977¿ {'

Caja Costarricense 'de Seguro SociáT- ●

o-,Lista de Patronos, Mes de marzo de 1977

o- Antiario Estadístico de 1975^ San José Costa Rica, diciembre de

197^0
o- Slasilicación de actividades Económicas 1976'-

6o2(,- Otra docúm^tación ’ V .. í -

- Instituto de Fomento y Asesoría Municipal (IFAM) y División de Ac-

cjón Internacional (AITEC)o

El aesarrollo Rural en Costa Rica, ‘San José Costa Rica,junio -

I97S0

■ Estudio de Servicios Básicos en 30 cantones, "Algunos aspectos

sobre educación y necesidades de construcción escolares", San-

José ,Costa Rica- diciembre 1974«

Resignen Cantonal, "Sarapiquí", San José Costa Rica, 197^o

Instituto Nacional de Vienda y Urbanismo( UNVU)

Estudio de Areas Industriales en Heredia, San José, Costa Rica-

f-

1

f

o-

o-

o-

o-

i4ayo de 1973“

Memoria 1975< San José Costa Rica,

Reglamento de Planificación , Heredia

o-

San José Costa Rica,1975o- ?



PROYECCIONES DE LA. INVESTIGACION ●7«“

El esquema propuesto del diagnóstico es el siguiente:

● I«-* Datos .geqgráficos y .donográficos

lo Situación geográfica general de la^^ovincia.

Pob-ráci'ótut,Densidád ● ● ;

Migración' .. .

Concisiones . ..

■ II»” Estructura:productiva . .

2o-

3-

4-

i\ f*.

Introducción

), Distribución de la población activa según sectores eco

nómicos o

.. ,b) Generalidades sobre los tres sectores económicoso

Producción Agropecuaria ... . .

a

:)j.

, 1

-i

a) Tenencia de la tierra

b) uso

c) Concentración de la producción

d) Tecnificación.

e) Crédito . .

-t.. -

fi): Distribución de salarios e ingresos

e implicaciones inherentesg) Composición del empleo

!Producción Industrial:

a) Industrias existentes-

b) Forma de tenencia de los medicB de.producción

,● j-,
K

■ 2o

según tamaño y ocupación

c) Fuentes de créditó -
d) Destino de>la producción

e) Nivel de salarios. .. . .

f) Capacidad de empleo de estos industriales

g) Origen geográfico de los trabajadores

Producción de servicios e In¿^raestructura

a) Población ocupada en este sector

fo) Servicios comunales, sociales y personas existentes y su

distribución en toda la Provincia, según sectores socialeSo
c) Comercio,

3c-

transporte, establecimiento financiero o



sociales exis-ten-tes.IIIo- Sectores

c.> Dis-tincicn de los diferentes sectores sociales

b) Problemá-feica de los sectores sociales presentes en la provincia»

c) Org£¿lizaciones de estos sectores

- Problemas principales de la Provincia per^commidad»

de diagííostico de la provincia

nivel descriptivo o

IVo

La propuesta de desarrollo de este esquema

de Herediam no se presenta únicamente

El diagnóstico que resulte de una investigación minuciosa :de la- provincia
las tendencias de los di-

a

debe ser un .diagnó^ico que nos permita observar

ferentes sectores de la actividad económica» Para esto será necesario rea-
por lo menos en base a los dos últimos censos nacionales

(1963 y 1973). Esta información cétísal ser cooíptsiiientada

proporcionada»por estudiantes en practica*

lizar el estudio

ciÓn más cHftáuiiica a ■ qué ^drla
Además el diagnostico debe ser relativo «.

ser

varios niveles» A nivel de la provin-Es decir debe establecer relaciones a

cia con respecto al país y al resto de proVincias, nivel cantonal y ena

nivel de distritos»algunos casos a

sólo habrá de buscarse en el es-Bste carácter relativo del diagnostico no

de comparaciones regionales, sino también por las relaclo-
eñtre las diferentes variables» Por ejemplo tasa

.tablecimiento ,

oes, quB'e© establezcan

.. . de migración con. niveles de salario, concentración de los medios de produc-
ción y concentración de la producción, etc»

Finalmente, el diagnóstico debe ser interpretativo» El hecho de elaborar
establecer relaciones temporales y espaciales nos

la cual a su vez da.

un diagnóstico que busca

permitirá alcansar \in

rá cabida al

desarrolla o se transforma en la Provincia»

elevado nivel de' interpretación.
se-

señalaraiento de la problemática más importante que surge,


