ISSN: 1659-0872




e
Enfoque de la

investigacion cualitativa

)
o=

LA

Dr. Réger Martinez Castillo

) Resumen

Los enfoques cuantitativos y cualitativos parten de una perspectiva
ontoldgica, epistemoldgica y metodologica. Donde independiente-
mente del paradigma investigativoutilizado, el investigar lo que busca
es solucionar una situacién planteada. Para ello, se plantea la aplica-
cién de los métodos y el enfoque cuantitativo y cualitativo, mediante
un andlisis comparativo a partir de la investigacion, donde ambos
entoques cuantitativos y cualitativos son dos formas generales de
concebir la realidad, para conocerla y manejarse en ella. Una vez que
tiene claro los objetivos de Ia investigacion, procede a seleccionar el
método de recoleccién de datos acorde con la investigacion.
Palabras claves: investigacién, teoria y metodologia, cualitativa y
cuantitariva.

Introduccién

(~odainvestigacion implica procesos de aprendizaje en el campo de
./ los conocimientos, habilidades, hédbitos, actitudes y valores, pero
el nuicleo integrador es el desarrollo de habilidades investigativas en
torno a las cuales se ha producido poco conocimiento. Para ello, es
necesario un fuerte trabajo alternativo de construccién conceptual,
tedrica y metodoldgica.

El cardcter constructivo de todo proceso de investigacion, de-
manda al investigador ir mas alld de Ia exploracién, de la descripcion
o repeticién literal de las ideas generadas por otros. Es decir, es
necesario realizar tres aspectos: explicitar, abstraer y construir (Bor-
dieu, 1995).

La definicién de método como raciocinio aceptado para admitir
orechazarun hecho como verdadero y téenica como instrumento que
se utiliza para la recoleccidn, tabulacion e interpretacion de datos,
debe considerarse lo que se denominan como “mérado cuantitativo”
y “método cualitativo”, es una manera poco acertada de mencionar-
los. Pues, mds bien estos son: enfoques, estilos, estrategias conceprua-
les y analiticas mds que métodos. Los enfoques cuantitativos y
cualitativos son dos formas generales de concebir la realidad y los
utillajes necesarios para conocerla y manejarse en ella.

Ambos enfoques o metodologias rienen cierta antigtiedad y no
puede afirmarse con precisién que una antecede a la otra, o viceversa.
La utilizacién de uno u otro enfoque en el rumbo de las investigacio-
nes se ha regido por los intereses y necesidades identificadas como
problemas en un momento histérico determinado.

La investigacion cientifica

Toda investigacion es la transformacion controlada o dirigida de
una sttuacion indeterminada en otra que es tan determinada en sus
distinciones y relaciones constitutivas que convierte os elementos de
fa stewacion orgginal en un todo unificado.
La investigacion es importante para conocer la posible realidad,
lo que puede ser real o irreal, lo que existe y por qué existe, y si es
solamente que estd ahi para crear un velo que mantiene a las personas
tras una expectativa de cohesién. Para llegar hasta el punto mds
profundo de las cosas en donde tal vez se encuentre la verdad o por lo
menos lo creible. Se investiga todo el tiempo, muchas veces incluso
de forma inconsciente, la vida es una constante de interrogantes y la
investigacion es la respuesta a ellas. Se puede decir que investigar es
buscar metodoldgicamente y cuidadosamente alguna cosa, es un
proceso de construccién de conocimiento.

Cuadro 1. Enfoque cientifico

CIENCIA SABIDURIA
ORDEN CAMBIO
(convencional) (alternativo)
Societal Individual
Universal Local
General Particular
Impersonal Personal
Monista Subjetiva
Tedrica Prictica
Atomistica Holistica
Especializada Globalizada
Abstracta Concreta
Positivismo Utdpico
Ahistdrico Proceso
Equilibrio Transformacion
Alienacion Revolucion
Monaodisciplinario Transdisciplinario
Lineal Dialéctica
Mecdnico | Sistémico

Insustentable l Sustentable

Norgarrd, 1991, Toledo, 1995.

La investigacion se origina en las ideas y estas provienen de
diferentes fuentes como son las cuantitativas y las cualitativas, pero lo
imporrante de una investigacién es plantear el problema de investi-
gacion, este debe ser planeado en forma de pregunta, se deben
plantear los objetivos de investigacion. La justificacion de la investi-
gacion debe verse en aspectos relevantes como la convivencia, si esta
investigacion tiene relevancia social, las implicaciones practicas, el
valor tedrico y la utilidad metodoldgica. La viabilidad de la investiga-
cién es importante tanto como la seleccién del tema, ya que encierra
todo lo que se espera de la investigacién a realizar como aportes,
intereses y factibilidad.

Un enfoque es una manera de ver o concebir algo, es decir, es un
punto de vista, es también un énfasis teGrico que se asume, es un
camino metodoldgico, es decir, como se aborda el tema epistemol6-
gicamente, los enfoques de investigacién sirven para entender cémo
se realiza la investigacidn, ademds para tener criterios de ubicacién asi
como ver la relacion entre la manera de concebir un problema y la
metodologfa para abordarlo.

Existen paradigmas que determinan los criterios de acuerdo con
los cuales uno selecciona y define problemas de investigacién y se
diferencia de un enfoque, ya que es mds global. En investigacion
existen dos tipos de paradigma:

e  El paradigma naturalista, en ¢l existen muchas realidades cons-
truidas y holisticas e interrelacionadas, por lo cual el estudio de
una parte influye necesariamente en el estudio de las demds. Estas
realidades son dependientes de los sujetos y sus contexros parti-
culares. La investigacion estd determinada por los valores del

investigador, del contexto, dela teorfa que se basa, la coherencia
entre los niveles anteriores, predomina el use de métodos cuali-
tativos. ;

e El paradigma positivista en €L, la realidad es tinica, tangible,
fragmentable en partes que s¢ pueden ma nipular independiente-
mente, la realidad es objetiva en el sentido de que es indepen-
diente de cémo la vivan _1‘15 sujetos. En este paradigma la
investigacidn es objetivay hbfP ‘19 valores, es aqui donde predo-
mina el uso del método cuantitativo. En donde la deduccion es
la que permite la investigacién.

Una vez obtenidos los indica;iol"cs de los elementos tedricos y
definido el disefio de la investizacion, serd necesario definir las
téenicas de recoleccidn de datos para construir los instrumentos que
nos permitan obtenerlos de la realidad. Un instrumento de recolec-
cién de datos es cualquier recurso de que se vale el investigador para
acercarse a los fenémenos y extraer de ellos informacién. Algunos
métodos e instrumentos en larecoleccion de datos en la investigacion
cuantitativa son los siguientes:

e Laobservacion consisteeneluso sistemitico de nuestros sentidos
orientados a la captacidn de la realidad que queremos estudiar.
Debe tener un propésito especifico.

Debe ser planeada cuidadosa y sistemiticamente.

Debe llevarse, por escrito, un control cuidadoso de la misma.
Debe especificarse su duracién y frecuencia.

Debe seguir los principios bisicos de validez y confiabilidad.

Paradigma de la investigacién

El objetivo principal del proceso de investigacién es la produc-
cién de conocimiento nuevo y aplicable. Toda metodologia de
investigacién debe facilitar un proceso de descripcidn, reflexion,
andlisis y documentacién, de manera continua y participativa, de
procesos y resultados de un proyecto de desarrollo (Selener et al.,
1996), serd de gran ayuda en la sistematizacion de informacion de
campo.

Esto permitird observar en detalle lo que se estd haciendo y
reflexionar criticamente sobre lo que se estd logrando. Ayudard a
quienes participan en la experiencia a verla desde otra perspectiva.
Asi, la metodologia permitird subrayar los aspectos importantes,
claves y ayudard a generar nueves conocimientos para mejorar las
pricticas, acciones y sus resultados. La sistematizacion de experien-
cias es un proceso de reconstructién y reflexién critica, que equivale
a “entender el sentido y la 16gicadel proceso complejo que significa
una experiencia, para extraer apendizajes” (Jara, 1994).

Aun cuando se debe tratar & recopilar tanta informacion como
sea posible, solo aquella que es direcramente relevante para los fines
de la sistematizacion debe ser utilizada.

La metodologia para [a sistematizacién enfatiza en los siguientes
aspectos:

definicién de punto de partida;
delimitacién del drea y tema de estudio;
descripcion de la experiencia;

andlisis de la informacion;
compilaciéon de la informacion,
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Para poder sacar conclusiones a partir de la experiencia, se debe
evitar presentar solo ideas positivas, intentando ser imparciales y
estando abiertos a la critica constructiva,

La metodologia designa el mado enque se enfocan los problemas
yse buscan las respuestas. En cienciassociales se aplicaa la manera de
realizar la investigacion. Los supuestos, intereses y propdsitos llevan
aelegir una u otra merodologia. Reducidos a sus rasgos esenciales, los
debates sobre metodologfa tratan sobre supuestos y propdsitos, sobre
teoria y perspectiva.

Es necesario revisar el vinculo indisoluble entre teoria y métodos.
Donde se debe entender a los métados cualitativos y cuantitativos
como formas complementarias, masque antagénicas, de investigar la
realidad.

Hasta hace unas tres décadas, toda investigacion enfatizaba en
andlisis cuantitativos, debido a la influencia positivista que habfa
desarrollado: la objetividad, rigurosidad, confiabilidad, validez y
verificacion, es decir, los aspectos metodolggicos cenituiles. de Tas
ciencias fisico-naturales se convirtieron tambi¢n en las aspiraciones
de los cientificos sociales.

En las tltimas décadas, han surgido métodos cualitativos, como
reaccion ante las limitaciones del métodg POSitivistu({Bfaldus 1 990)
Este hecho transformd la identidad delascienciag sociales, ale:dndose
delideal fisico-natural y se han acercadoa s humanid(ude‘q( Pljl'ES e
que buscar leyes que expliquen Ia "conducta se inreresan i".ur analizac
el sentido que los individuos atrih_uyena sus actos y a i enmrr'm !

El giro hacia los l]')t:jl‘()dos cualitativos significa [ at‘lopcién deuri
paradigma epistemolégico alternativadentry delenfoque positivista.
Los mérodos cualitativos implican que up conjunto de supuestos
metatedricos acerca de dicha realidad han sidq aceprados de antema-
no. Los métodos no son neutrales para obtener informacicn rcspcc;n
a la realidad social. El siguiente cuadro ilusgrg o| enfoque que aplican
las ciencias sociales segtin sus variables; AT

Cuadro 2. Enfoque de la ciencj, social

Enfoque
an Enfoque
Variables positivisia interpretativo
e

Leyes externas comg
determinantes de |5
c()nductﬂ-
Semejante d un
organismo Vivogg
una célula.
Semejant€ aun
técnico de

Sentido interpretati-
vo subjetivo de la
accién.

Semejante a un gran
teatro o juego.

Origen de la
conducta humana.

I
Caracterizacién de
la sociedad.

Semejante a un
narrador que es

Caracterizacién del
cientifico social.

aboratorio. : ’
labo parte de su propio
teatro
Recursos de l1l15rruii’; ra las | "Metaforas de las
investigacion clenclds ' humanidades.
preferidos.

—_———_‘—‘—‘—‘—i—-\__‘_‘—
Los paradigmas son vistos COMIUNconjuntg do croencias hisicas
(0 metafisicas) relacionadas con PTINCIPios ihimos, Representan una
visién del mundo que define, para quien |og detenta, la naturaleza del
“mundo”, el lugar del individuoen €hyelrangg g, posibles relaciones
con ese mundo y sus partes, como 135 Cosmapan s,

Cada paradigma res-
ponde a tres preguntas es-
trechamente interrelacio-
nadas, que suponen una
estructura social y un tipo
de actor especifico, asi
como una forma particu-
lar de conocerlos, como
son las cuestiones:

a.  ontoldgica: exige una
definicién respecto
de la forma y la natu-
raleza de la realidad y
de lo que se puede
conocer de ella. Solo
se formulan pregun-
tas relacionadas con
asuntos  “reales”,
mientras que pregun-
tas con asuntos sub-
jetivos no son acep-
tables. Es decir, debe
haber realidad y ob-
jetividad.

b.  epistemoldgica: exige
una definicién res-
pecto al tipo de rela-
cion que se establece
entre el cientificoque
conoce y larealidad que se conoce. Aqui la posturadel cientifico
debe ser de distanciamiento y objetividad, para poder conacer la
realidad sin sesgos. Aqui el conocimiento de la reslidad estd en
funcién del contexto y del discurso que se usa. Es decir, debe
haber realidad y subjetividad.

c.  metodoligica: exige una definicion respecto de las métodos espe-
cificos con los que se puede conocer la realidad. Los métodos
deben de incluir mecanismos que permitan el contral de un
conocimiento “objetivo”. La realidad es cognoscible mediante
interpretacién y que esta es reflexiva y del discurso, entonces los
métodos deben incluir procedimientos que privilegien el cono-
cimiento de los mecanismos interpretativos que se usan.

Tanto en el paradigma cuantitativo como en el culitativo una
vez que se tienen claro los objetivos de la investigacién, se procede
seleccionar el método de recoleccion de datos acorde con la investi-
gacion. Independientemente del paradigma investigativo wtilizado,
el investigar lo que busca es solucionar una situacién phnteada.

Investigacién cuantitativa: caracteristicas

Ontolégicamente existe una realidad social, que esindependien-
te de los individuos, y que es cognoscible mediante procedimientos
objetivos, para su cuantificacion. Por eso, estos métodos enfatizan la
relacion entre variables y privilegian la medicion y el analisis de
relaciones causales entre variables. En los métodos cuantitativos, la
validez interna y externa son problemas metodoldgicos serios, que no
deben ser ignorados por el cientifico.

En esta perspectiva, supone varias decisiones metaredricas:

e nivel de realidad que debe ser conocido, asociado esrechamente
a los factores objetivos, externos a los individuos;

e estos factores objetivos constituyen patrones regulares cuyas
leyes pueden ser conocidas;

o enfatiza la importancia de las leyes sociales que existen en la
realidad y que determinan la conducta del individuo, se privilegia
la explicacion como el tipo de conocimiento producible;

e favorece un nivel de andlisis macro que permita la generalizacién
de los hallazgos;

e debidoaque losfendmenos sociales presentan patrones recurren-
tes y generales, se postula que es posible elaborar teorias sociales
generales. Asi, el conocimiento puede desarrollarse por medio de
una légica hipotética-deductiva, en la que la falsacién es uno de
los puntos nodales de la actividad cientifica;

e laverificacion asume que es posible recortar la realidad en forma
precisa, por medio de conceptos bien delimitados;

° una dltima explicacidn se refiere al cardcter explicarivo v sinté-
tico de grandes cantidades de informacién, que es posible impri-
mir al discurso cientifico-social.

Se deriva una doble consecuencia, por una parte, la cientista
social debe estar consciente del supuesto de isomorfismo al aplicar
métodos cuantitativo; el marco tedrico utilizado debe suponer que el
fenémeno estudiado posee propiedades numéricas.

La caracteristica central de los mérodos cuantittivos es la
mediacién numérica que aplican a los fendmenos observiados. La
estadistica es un instrumento apropiado, sintetizador para medir
fendmenos “objetivos™ y “regulares”, y para estimar su variabilidad y
grado de generalizacién, que maneja grandes cantidades de informa-
cién, para reducirlas a unidades.

La estadistica no es una herramienta solo creada para realizar
estudios sociales. Esta deriva de la teoria matemdtica y suaplicacion
implica otro conjunto de supuestos metatedricos.

Cuando se decide aplicar métodos cuantitativos parz estudiarun
fenémeno social dado, se asume que las propiedades l6gicas biasicas de
la estadistica también existen en el fenémeno bajo estudio. Es decir,
la aplicacién de métodos estadisticos es solo una estmtegia para
analizar las relaciones l6gicas entre los diferentes componentes del
fenémeno estudiado.

Esto deriva en una doble consecuencia: primero, el cientista
social debe estar consciente al aplicar métodos cuantirativos y el
marco tedrico aplicado debe suponer (explicita o implicitamente)
que el fenémeno estudiado posee propiedades numéricas. Por lo que
este método forzarfa la naturaleza de los hallazgos e impondria sobre
ellos relaciones carentes de sentido, aun en el caso de que las pruebas
resulten satisfactorias.

Investigacién cualitativa: caracteristicas

El conocimiento es una forma de acercarse a la realidad, descri-
birla, interpretarla, explicarla, de relacionarse (Diaz, 1997), paraello
se deben utilizar determinados métodos, referida al camimo para
aproximarse a lo que debe conocerse (Pardo, 1997), concepto cuyo
significado puede ser general o restringido. Por latemdticay objetivos
planteados en este trabajo de investigacion, se realiz6 unaaproxima-
cién empirica, mediante téenicas de investigacion, con énfasis en la
cualitativa (sin excluir la cuantitativa), el uso de ambas metodologias
en forma conjunta facilit6 la obtencién de resultados y permitié
abordar con amplitud el proceso de comprobacién empirica. Ambas
metodologfas investigativas poseen diferentes caracteristicas (Ruiz
Olabu¢naga, 1996). Ejemplo, el cuantitativo se basa en lacomparacion
ydescripcion, de la objetividad; y el cualitativose basa en La incerpretacion
y comprensién de la realidad. Se da una posicién no antagdnica; pero si
complementaria en el uso de ambos métodos. o

Se destacan varias caracteristicas, en los métodos cualitativos,
que son significativas para la comprobacién de losobjetivos, dondelo
importante, es captar el significado de las cosas, mds que centrarse cr}
la descripeion de los hechos sociales. Se utiliza el lenguaje conceptua
y metafdrico, mds que los ndmeros y estadistica. Se prefiere recoger la
{nformacion mediante técnicas flexibles y no estructuradas rigida-
mente. Se parte de lo particular, con datos, que s relevanpara luego
reconstruir y teorizar; su procedimiento es mds mdf’c“"‘:‘-ﬁ”i: deduc-
tivo. No se pretende generalizar una experiencia particular; S“:]O
profundizar lo que da el caso en estudio. Elusodeunou otro, dcéaer.) e
del objeto de investigacién y posicidn asumida del investigador; se
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adecuan las técnicas, para conseguir confiabilidad y validez en el
nuevo conocimiento. .

La ciencia, definida como el conjunto de mecanismos que utiliza
la investigacién, con un pensamiento tedrico y l6gico-argumental,
describe sistemiticamente, explica y predice la realidad (natural,
social) para generar un cuerpo de conocimientos, coprmstm!us empi-
ricamente, que permita entenderla. Aqui, se aplica la induccion
{generalizacion a partir de la interpretacion de observaciones) y la
deduccion (conclusiones, a partir de la articulacién logica de las
proposiciones vilidas). ave cientifica estd en “romper el discurso
ideoldgico hegemonizante que cubre sus objetos”; tengan estos una
“realidad” social o natural. Esto se realiza mediante una observacion
y andlisis cualitativo, que neutralice su ideologfa y sea alternativo.

En la investigacién cualitativa, la discusion de grupo permite la
“comprensién significativa e interpretacion motivacional {n)tcncm—
nal) de la conducta social de los actores, en su orientacion interna-
creencias, valores, deseos, imdgenes, movimientos afectivos” (Orti,
1994). La interpretacién, como técnica de investigacion cualitativa,
permite obtener conclusiones de mayor relevancia, enviguecer el ani-
lisis de la interaccion social y complementar las téenicas cuantitati-

as. La riqueza cualitativa compensa las limitaciones cuantitativas,
que presentan este tipo de datos.

Los métodos cualitativos hacen énfasis en el estudio de procesos
sociales. El supuesto antolégico es que la realidad se construye
socialmente y que no es independiente de los individuos. Los métodos
cualitativos privilegian el estudio “interpretativa”, de la subjetividad
de los individuos y de los productos que resultan de su interaccién.

El aspecto sociologico central se refiere al significado que la
realidad tiene para los individuos y la manera en que estos significados
se vinculan con sus conductas.

En esta perspectiva, supone varios presupuestos metatedricos,
como son:

_a

e nivel de realidad que debe ser conocido, asociado estrechamente
a los factores subjetivos, internos a los individuos;

e dimension subjetiva de los individuos, se abre un espacio para la
libertad de los individuos. El orden social es entendido como
resultado de Iasuma de negociaciones intersubjetivas, en lugarde
“leyes” sociales. Los individuos son actores que crean el orden
social mediante la interaccién social y no a la inversa;

e enfatiza la importancia de las “contingencias” y de los factores
subjetivos, se favorece la comprension, mids que la explicacion,
como conocimiento producible;

e para realizar una adecuada comprensién de los factores subjeti-
vos, los sujetos y las sicuaciones de estudio debe ser abordados en
un plano de anilisis micro, para que las particularidades interpre-
tativas de los procesos sociales puedan ser aprehendidas;

°  noes posible aspirar a elaborar teorfas generales en una realidad
dominada por “contingencias”. La perspectiva interpretativa
opta por desarrollar el conocimiento en forma inductiva. Las
inducciones parten de observaciones especificas de individuos
CONCIetos y sus Interacciones;

e ¢l conocimiento interpretativo y conceptos deben ser flexibles
para aprehender la miltiple diversidad de significados que los
objetos representan sobre su entorno;

e desarrollarse por medio de una ldgica hipotética-deductiva, en el
cardcter descriptivo, analitico v exploratorio que asume, debe
imprimir el ejercicio de la ciencia social.

Cuadro 3. Comparacién entre métodos cuantitativos y
cualitativos

Decisién metodoldgica /Cuzlntitativo ; Cualitativo

Conocimiento / Generalizado / Absrracro

Nivel de realidad

analizado Objetivo Subjetivo
Causalichad e {os
lendmenos colectivos Leyes Contingencias
Tipos de conocimiento
generado Explicacion Comprension
MNivel de andlisis | Macro I Micro
Forma de anglisis Deduccion | Induccion
Tipos de conceptos | Definidos | Sensibilizadores
Tipo de ciencia social Explicativa y Descriptiva,
sintética analitica

y exploratoria

Los métodos cualitarivos en ciencias sociales incluyen la obser-
vacion participante, el andlisis cara-cara, el analisis de textos, el
anilisis de entrevistas en profundidad, el anlisis conversacional ¥
testimonial, etc.

En los mérodos cualirativos, la validez interna y externa, las
respuestas aestos problemas, varfan enormemente, dependiendo de la
perspectiva que se adopre. Pues, estas cuestiones carecen de sentido,
va que cada situacion social depende de las cualidades interpretativas
de los actores. El problema de la validez en los métodos cualitativos
ha sido ahordado de diversas maneras, tal es el caso de los métodos
etnogrificos, estudios de caso o el método de interpretacién de rextos.
En todo caso, una caracteristica general de los métodos cualitativos es
que el cientifico social debe registrar sus observaciones en forma
escrita y luego realizar un andlisis sistematico de esta informacicn.
Este procedimiento implica varios supuestos que determinan la natu-
raleza de los hallazgos obrenidos.

La metodologia cualitativa, sobre recoger datos descriptivos, es
decir, las palabras y conductas de las personas sometidas 2 la investi-
gacion. El tema es el estudio fenomenoldgico de la vida social.

Los métodos cualitativos tienen una rica historia en la sociologia
en general, incluso aunque hasta el momento no hayan sido objetos
de una amplia acepracion.

Para tener criterios descriptivos del enfoque cualitativo, se ana-
lizan desde dos perspectivas:

a. Confiabilidad: este criterio tiene que ver con la capacidad del
instrumento para generar medidas constantes dado un mismo
fendmeno. Se distingue la confiabilidad externa y la interna. La
primera tiene que ver con lo que indican otros investigadores, es
decir, si usando los mismos instrumentos observan los mismos
hechos; la segunda indica que orros investigadores harfan la
misma conexion entre las definiciones en uso y los datos que se
recojan, o sea, elaborarian el mismo constructo con base en los
mismos hechos. En el enfoque cualitativo, la confiabilidad exter-
na se busca recogiendo las instancias y a los informantes se les
identifica como tipicos o atipicos segiin corresponda. Se desarro-
lla una posicion social para que el investigador evite datos
sesgados o distorsionados. Ademas es necesario crear o identificar
categorias para la obtencion y codificacién de datos.

b. Validez: es la capacidad del instrumento de producir medidas
adecuadas y precisas para permitir extraer conclusiones concre-
tas. Existen la validez interna y la externa. La primera se reficre
a la precision de los datos y si las conclusiones reflejan la realidad
empirica, la segunda indica que el fenémeno observado se da en
el grupo en estudio y puede ser generalizado a grupos similares.

El enfoque cualitativo obtiene medidas de mayor validezinterna,
porque sus observaciones no estructuradas le permiten recoger mds
matices de los hechos en estudio. Cuando urtiliza la observacién
participante Ilega a ocupar fisica y emocionalmente la posicién del
entrevistado, logrando asi comprender mejor los hechos que lo
rodean. Para llegar a conclusiones vilidas, hace uso de la “estrategia
holistica”, permitiéndole identificar sistematicamente todos los efec-
tos y causas de un fenémeno, pero puede llegar a conclusiones
subjetivas y no empiricas, por ello usa la triangulacién de datos, o sea,
usando otros individuos en el proceso, también limita las conclusio-
nes a aquellas que pueden ser defendidas con base en la claridad y

detalle de las observacione. ;

En cuanto a \t'.llii':l:-m.]%h @ ummvlstﬂi-l -nfoque cualitativo trata
s s £ externg, cuando el enfoque s relevante
Ve BENCTALZATSC, aunque esy g, soq su caracteristica mds relevante,
légicamente esto no pucde hicerse estadisticamente, ya que no usa
MMUEStrs en el proceso. Lo que hgce es realizar sus estudios en sitios
muiltiples, perosilosrealiza epy un ,:l,[ocmucxto. los hechosy lmllnzgos
son generalizados en [y medida en que la conducta humana exhibe
clertos pardmetros estables, S, uchm% que eneste enfoque de investi-
gacion cast nunca pretende [legyrse a generalizaciones, por lo que
eSTas SON Menos acepradas,

. Elenfoque cunlitativeg busca Ilegar al conocimiento “desde aden-
tro” por medio del entendimieng de intenciones y el uso de la
empatia. Desde este punro vista, se infiere que el enfoque cualita-
tivo tiende a Sermis inductiyg \IUZ‘ deductivo.

_ La ivestizacion cualitativy pogtula una concepeidn fenomeno-
In;,-m:n, l:)Ll}lcEl\'%l‘ orientada al proceso. Busca descubrir o generar
teorias. I"an énfasisen |y profundidad y suanilisis no necesariamente
es traducido a términos matemaricos.

El ll“.l’h'(l]l) de campo COnsiste en una participacion intensa, en
lzlrgus periodos con los sujetos en estudio, por lo que requiere de un
registro detallado de todos los acontecimientos, lo mismo que su
andlisis es minucioso. La recoleccion de datos puede realizarse de
t|]fcrcntc§ MAneras como: la engrevista en profundidad, la observa-
cién participante, el video, las biografias, las grabaciones, etc.

Entre las téenicas de andilisis s pueden citar la triangulacién, la
reflexion, el andilisis critico, la contrastacién de hipdrtesis y la re-
flexidn personal. Dentro de esee enfoque se puede ubicar la fenome-
nologia, la etmometodologia, investigacion-accion, investigacidn
cooperativa, investigacion participativa, entre otros. )

El punto de partida, del proceso de investigacién en los estudios
que utilizan preferentemente informacion cualitativa, es un tema
general, pero el problema, el marco tedrico y lametodologiaa emplear
se van especificando a medida que se va recogiendo la informacidn,
amedida que se va avanzando en el desarrollo mismo de la investiga-
cién. Sin embargo es importante aclarar que este cardcter emergente
de la investigacion cualitativa no parte 31: la nada, ya que también
requicre de un capital intelectual e base compuesto con los mismos
componentes ya seialados.

Por otro Iado, si bien las multiples tareas que comprenden una
investigacion se van especificando, conformando durante su marcha,
noes menos cierto que el investigador tiene ideas generales sobre cada
una de ellas. Por ejemplo, el investigador puede no preocuparse al
comienzo por disefiar un cuestionario para recolectar informacion,
pero sabe que necesitard de ese instrumento o una guia de entrevista
para recoger informacion, en otras palabras, no sabe cémo se hard en
definitiva el anlisis de los datos, pero sabe que
deberi encontrar procedimientos para hacerlo.

Obtencién de la informacion: existen diversas
corrientes tedricas, entre ellas la teoria fundamen-
tada, la fenomenoldgica, la etnometodologia, etc.
La teoria postula que la realidad social debe ser
abordada para descubrir remedios relevantes y sig-
nificativos que ocurren en este momento; proble-
mas que, por definicién, no pueden detectarse por
anticipacion.
Transformaciones de la informacién: al igual que
los métodos estadisticos cuya aplicacion implica
renunciar a una considerable cantidad de informa-
cidn cualitativa con el fin de congentrarse en los
aspectos comunes de las unidades bajo observa-
cidn, estos implican un proceso selectivo al cual se
somete la informacién.
Generalizacién de los hallazgos: losmétodos cua-
litativos se apoyanen pequenas mueslras, no repre-
sentativas estadisticamente, de entrevistados. El
problema se resuelve si se distingue entre inferen-
cia estadistica v ldgica. La introdecadn numérica
abstrae mediante generalizacion, niientras que la
induccion analitica generaliza con abstraccion.

Los métodos cualitativosse refieren al nivel de
realidad que debe ser conocido, asociado estrechamente a factores
subjetivos.

e Alcentrarse en la dimension subjetiva de los individuos, se abre
un enorme espacio para la liberrad de los individuos.

° Al enfatizar la importancia de las contingencias y de los factores
objetivos se favorece a Iy comprension mds que la explicacion.

Los factores subjetivos deben ser sthordados en un plano de
andlisis micro. La decision meratedrica implica que no es posible
aspirar a elaborar una teorfa general de la cual el conocimiento de lo
social pueda ser deducido. Con el fin de lograr un conocimiento e
interpretarlo, los conceptos deben ser flexibles. Una tltima decision
se refiere a un cardcter descriptivo, analitico y exploratorio. La
metodologia cualitativa se refiere, en su mds amplio sentido, a “la
investigacion que produce datos dcscnprivos”: las propias palabras,
habladas o descritas, y |y conducta observable. La metodologia
cualitativa a semejanza de | cuanritativa, consiste en mds que un
conjunto de técnicas para tecoger Jatos, es un modo para encarar el
mundo empirico.

Propiedades de la metodologia cyalitativa

La investigacién cualitativg s inductiva. Los investigadores
desarrollan los conceptos intelecciones y comprensiones partiendo
de pautas de los datos, n;: reco ci;;h, datos para evaluar modelos,
!1ip(1rc_sis 0 teorfas PTECOHCEbidgs En los estudios cualitativos, los
investigadores siguen undimﬁode.]-l investigacian flexible. Comien-
zan sus estudios con interroganges solo vagamente formulados.

I. Enla metodologfa cygl;
a5 personas con ypg
escenarios o los grypgs
derados como ypy to
personasen el conge
se hallan.

2. Los investigadores Cualitatiyos son
ellos mismos Causan ol i .psonas que son objeto de su
?stuclio. Se ha dicho ¢ tiplas pc‘“.m paturalistas. Es decir, que

08 informanes cn modo natural v no IITIHS:}?;

estruct M Participanre traran de no dc”@mmr 516t

5 ura, por |y Menag b . han HNegado a una compresion

el escenario, By, las @ o de profundidad, se sigue el
modelo de ung o Mrevistis al, y no de un intercambio
form_al de pregungy, on m’r-”LALmuw los investigadores
qmlztgtivns nﬂfiiminz resplxqsrjln-_ sobre las personas que estu-
d“m‘ nfentan cnntro[ar:lsus Ef'-'“;[:zilrl""' o por lo menos enten-
3 Lt)rsl:)rif: ando inger, retar?ss . IT':U’S'
! sngadores&:ual‘ o N C
nas dentro del ma "ﬂnvofs [mmill d
e ¢ referencltd
Eu;! Frt:crtib‘:lcfenum. gica y por 10 (AN B ral como atros la
b 'sesencmlexpe‘ .near la realidad tal como otros
Perimentan, [ o el fimentd \alitativosse identifican con
a5 personas que estudi’mg“d“mb cHe -omprender ¢émo ven las
cosas. N para poder €

4 E nvestigador ¢ o le o aparta sus creencias,
perspectivas y pre ﬂt_ulfo SUSPEDIL' cosas como si estuvieran
ocurriendo po; i Siciones. Ve 15 da por sobreentendido.

5 I{)du es tema de f; ri}.vez‘ Nada s¢

+ Paraclin Estigador g ; las pe
sas. Este i"Vt‘Stigadﬂ:ual'““iVO- rodas a8

; i erdad” 0
una comprensign der. |0 uscq “la verde
todas se Jas ye igla

tativa, el ilwcstignginr ve al cscenzfrm ly
Perspectiva holistica; _l:l:i pcrwnas, 0s
no sop reducidos a v;_lrm_hlcs‘ :,:Jull.'c:?nl:,‘:-
do. Bl jpyestigador cualitativo estud llc.l a las
Xtodesy pasadoy Je lassituacionesen las que

sensibles a los efectos que

le comprender a las perso-
le ellas mismas. Para la
ro para la investigacion

ual
is

rspectivas son valio-
“|a moralidad” sino
i vas de otras personas.
2 pspectivasde o ;
ali(slaie !Hh] ]le:Z’I[;PCCIi\’H del delincuente
- Asi, la

juvenil es tam importante come la del Fuez o consejero; la del
“paranoide” ranto comola del psiquiara. En los estudios cualita-
tivos, aquellas personas a las que la socieclad ignora (los pobres y
“desviados") a menudo obtienem un foro para exponer sus puntos
de vista.

6. Los métodos cualitativiosson bumanisas. Los métodos mediante

los cuales estudiamos a las personas necesariamente influyen
sobre el modo en que Las vemos. ‘Cuando reducimos las palabras
y actos de la gente aecuacions p:st‘lul isticas, perdemos de vista el
aspecto humano de la vida socizl. Siestudiamos a las personas
cualitativamente, llegamos 1 conocerlas en lo personal y a
experimentar lo que ellas sienten en sus luchas cotidianas en la
sociedad. _

7. Los investigadores cualitativos d‘.n'_l énfasis a la validez en su
investigacior:. Los mérodos cual imtl\:«-s Mos permiten permane-
cer préximos al mundo empirico . Estin destinados a asegurar un
estrecho ajuste entre los datesy Toquela gente realmente dice y
hace. Observando a las personis en suvidaa cotidiana, escuchén-
dolas hablar sobre cualquier cosm, y viendlo los documentos que
producen, el investigadorcualitativo abtiene un reconocimiento
directo de la wida social, no filira do porcomceptos operacionales
y escalas clasificatorias. Mienmas que os ‘investigzld_orqs_cuaIita—
tivos subrayam la validez, hacen hincapié enla F(Jn.fl_abl]ld'dd yla
reproducibilidlad de la investigacion. Esto no significa que a los
investigadores cualitativos no less interese 0 na les preocupe la
precisién de los datos. Un esudiio cuzlitativo no es un andlisis
impresionista, informal, basalo ©n um mirada superficial a un
escenario 0 a una persona. 5 wina investigacién sistemitica,
conducida con procedimientes miguross, aunque no necesaria-
mente estandarizados.

8. Para el investigador cualitativo, Tados los escenarios y personas

son dignos de estudio. Ningin aspecto de la vida social es
demasiado frivolo o trivial como para no ser estudiado. Todos los
escenarios y personas son a la vez similaes 'y inicos. Similares en
elsentido de que en cualquieresczenario o entre cualquier grupo
de personas se pueden hallar algrunos procesos sucia‘es de tipo
general. Son Gnicos por cumnm en cada escenario, a través de
cada informante se puede estudiax del mejorr modo algin aspecto
de la vida social, porque ¢s donde: aparece mis iluminado.

9. Lainvestigacién cualitativa esum arte. Los métodos cualitativos

no han sido tan refinados y esnn darizados como otros enfoques
investigativos. Esto es en pate un hecho histérico que estd
cambiando, con la publicacicinde libros, el presente. También es
un reflejo de la naturalez de loss méodos en si mismos. Los
investigadores cualitativos son flexibles en cuanto al modo en
que intentan conclucir sus estudios. El investiga-
dor es un areifice. El cientifico social es alentado
acrear su propo rnétoda. Nunca es el investiga-
dor un esclavode wun procedimiento.

Conclusién

-La discusiin permite concluir que la adop-
cién de un méndo cualrative o cuantitativo no
puede ser uma decisin arbitraria, sino que se
asociaal tipo decomceprualizacién que formulael
fendmervo objew cle interés. Si lo que interesa es
estudiar Iaasocaciion entre diversas variables, lo
mejor es un enfoque cuantitativo, Pero si lo que
interesa esestudiazlos significados que los indivi-
duos atribuyena sus cirumstancias, y el tipo de
conductas que se derivan de tales definiciones de
lasituacion, enwrces loque conviene es adoprar
un enfoque cualiczaativo.

En ciencias saociales el “mérodo cientifico”
no es un procedimiento neutral, independiente
del problema estucliado;es mids bien un procedi-
miznto que depencle delripo de supuestos meta-
1edricos que se scemten acercade la naturaleza de
la realidad. Lo in=eresante e que la “realidad”
presenta tal diversidad de aspectos que es necesa-
rio aplicar ambes enfoques.-

Ahidonde elinvestigadorse ineresa porsigmificados suele haber
un contexto con dimensiones numiéricas (edad de los entrevistados,
educacion, etc.) y a la inversa, ahi domde el inwestigador se interesa
por asociaciones entre variables sucle buaber indeviduos que atribuyen
significados propios a cada una de lis preguntas que les formula el
entrevistador. En consecuencia, serii exrrénes y sesgado concluir que
los métodos cualitativos y cuanticativess son antaginicos y excluyen-
tes. Lo correcto es que cada uno estudizi dimensiones diferentes de la
realidad y que es legitimo, necesarioe linteresarse para ambos.

_ En sintesis, todas las idess oenerales que se tienen sobre las
diferentes etapas del proceso de invesstigaciin se especifican en el
momento pertinente. Pero no solo e, a difiremcia de la investiga-
cién cuantitativa que como prictea comin espera que toda la
informacién requerada por los objetivos del estudio esté recolectada
y proc_csnc_!q para hacer su interprescion de los resultados, en la
doamedida ueae va e e sode, 2 tre s va ez

_ : _ nfcarmacion . Estas interpretacio-
pefs parciales permitenampliar los ohjetiivos origimales, buscar nuevos
rechnzar oras formudascon vt g L iTGLEss generales,
etc. Debido a este modo de procedr s dic o L2 Preguntas,
e _modo de procedir se dice que Ia investigacién
et e e

= - - hvestgaciincuantitativia, o en la investiga-
cién que detalla por anticipado los PO y laséemicas que seguird en
su d«iarml_in. es mds apropiada para bt “‘verificacion de rcorl‘g". ’
del c0:§ i‘i’:jligcdzlﬂgiur{d‘ls'eno_ que se Jen_inn con tc_)dn precision antes

i PVESLIgACLOn y que s'i asf ocuriera, la realidad, las
situaclanes concretas de las personus, de los grupos, del contex
obligan, casi inevitablemente., 5 intreduicir mﬁlliﬁr:;c'ion i
tros Esquemas'prcvios de trabajo. s
de inv)::l:t[frg ‘-El(feffm‘:lﬂ: apr-'€C1l_ables ala preparacion de un proyecto
I oec N Y €M su prictica ente ka investigacién cualitativ:

A cuantitativa. Se puede decir que una "huena dol alitativa y
ciones del investigad i i pamte de las preocupa-

- gaciorque trabaja conimformacicn o itati
relacionada con la confiabilidad vallidez do euantitarva st
evidente simplificacidnde |a peql; o ¢z ¢ sus resultados, con
R p’lrtg m i e al’t‘d|ld_dh.ilclclldlﬂ.' refieren sus estudios.
dcscrih‘ir e =7 me': i:.}ugador cualizativiista estd imds preocupado por

-ribir, Jor forma posible, b compleiic: 1de |: -
realidad que estudiz. A contrario de |z preficiad de la zona de la
ditos @sean T i i “ls _(:tm:. Hnvestigaciones, sus
confiabilidad y valide:, aun cuqn;:"@m{f".“ L_I‘ZUd&s respecto a su
criteriosy tratedealianzarlos con o] usod qlnmlcm MT‘:J‘TCOCUPQ de esos
se usﬂn_en lainvestigacin cuanticativa . e rentesalosque

a Investigacion cualitativa permire :
co, Drofesion;lf’y académi]éijzl:fiﬂt're?l[&,ﬁesa?l'%me.l pprﬁl cientifi-
surgido una controversia entre dos enl’o%au;rbag |l.zsizl::295 arjéos hz}

PR pocues para I stigacién: e

sk piddion apropialggsvdf?rtlﬁj‘?z:s de cm}:]a_uno argumentan

tos dos enfoquessan L o pam‘ ainvestigacion,

para el desarrollo del conocimiento cie o see muy itiles
camente mejor que el orro, A e

un mismo estudliu. lo cual, le[jﬁl)};o;cj]:fr?)?mfgsc 'i‘"s.': ya incluirse en

enriquece; son visiorses compleme i La 'Lr. _?‘ nvestigacidn, la

tiva y la cualitativa no son @xcluwn_l;: A IvVestigacidn cuantita.-

enfoque de investigaciin cualitativo CL-;ms ﬂ]u.tuam?m?' Tanto el

diferencias, tienen cahida en el proceso oe CuEntitativo, con sys
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~—>s uno de nuestros poetas mds puros, dice alguien. Y agrega: en
Supervielle, en efecto, mis alld de la confidencia lirica hay
clementos de una mitologia general, un sentimiento profundo de la
eternidad cdsmica, un visa vis del hombre y de su destino original, un
poeta épico que expresa, sin grandilocuencia y sin elocuencia lzs mas
altas visiones, en un tono liviany, casi humoroso, casi el de la fibula.
Como la mayoria de los poetas mds recientes, Supervielle se prodigd
en irdel lirismo subjetivo a una poesta miroldgica, metafisica: hizo de
la poesia una leyenda del munds, concluye.

Se 5ecninoce en estas lineas ese tono afinado en la sapiencia
propio de algin critico.

En una palabra —continia- no le abandona la voluntad de
conferir expresién comunicante a significaciones universales v, sin

duda, ha resuelto ese problema mejor que muchos otros, pues nunca
debidira buscar demasiado lejos piraque su poesia fuese algo mis que
una yuxtaposicion de destellos fulgirantes: sigue de un extremoaotro
1a linea sin ruptura del canto. Aqula melodia s la forma misma del
poema —oda, fabula, epopeya, elegh, simple cancidn-esa unidad que
permite al espiritu caprurarlo. Y m solo \a continuidad melddica \e
hace inmediatamente caprable sirme mis atn, Ya transparencia abso-
luta del lenguaje hace de ciertos textos de Supervielle logros, que
pueden figurar entre los mids pertectos, de una poesia discursiva y
significante que nunca deja por esto deser poesta. No quiero decir que
Supervielle desarrolle ideas o alguna tesis, pero se discierne casi
siempre en é| un cierto fondo discursivo o anecdérico: el poeta es
simultineamente un narrador; lo atestiguan, aparte de su poesia
misma, los admirables cuentos de El ladrén de nifios o de El nifio de
altamar. El lenguaje transparente v simple de su poesia hace brillar
todas las significaciones como guijarros en el agua clara, siempre
acompafiados de su murmullo tehiz, concluye definitivamente el
critico al hablar sobre el poeta. 3

Luego, alguien ms nos dice: “Viajdbamos juntos a ravés de Euwropa
Cenrral, de Francfort a Lubeck, de Berlina Viena, pasando por Cracovia

y Praga. Aquello que por los libros puede saberse de un poetalo sabia o por
Halderlin, a quien nunca he dejado _dL’ levar conmigo. Pero viajands con
el poeta vivo, con Julio, es como mejor he logrado saber qué es un poeta”.
iQué...7 —preguntd otra vez. -

El articulista intenta a continuacién una respuesta. No serd
transvasada aqui. Es demasiado c];lra.y. siendo su propia versién, no
es el verso. Se resiente en ella el sonidode la vacilacion, el miedo o
la duda. No expresa. No libera. NO nllrma.No es. Noalcanza siguiera
la fuerza incontestable de un objeto que fﬂa_ﬂhl: una taza, un drbol, un
candelero, una cuchara de madera, elespacio rojo o verde interior de
un Atomo. No interesa. Aqui s¢ prolonga la indagacion. Nada se
detiene. Paraquien quierala verdad, ella podrdencontrarlasoloen los
rérminos del poeta. Allise transparentarg loirreducrible de algoque
es no solo la verdad merafisica —eso ast l» amado- sino ademds verdad
absoluta y creadora: se vio algo, algo fuevisto,se dijo y con solo decirse,

[L‘:;zl verdad vista, siguié diciendo mds a todo aquel que podia oir. Desde
a Biblia. Hasta ahora. Y desde antes:

Nomuerde la serpiente cuando estd encantada
Denise, éeoute-moi, tout sera paysage

Lodice Jules Supervielle. Confidencialmente, como un secreto.
LU_ es. Pero quién compartié la voz, quién la destrozé en voces
miiltiples que siguen siendo ella sola, con su acento siempre extran-
Jero y reonacible porque se asemeja a todos los idiomas del mundo.

s Iejana, temblante, y antigua. Que dice, rompe el velo trivial y
descubre ante los hombres su propia esencia diversificada y vinica.

De donde vino. Por qué solo se intercal por instantes effmeros
en el dioma onal, doméstico, callejero, cotidiano, inmemorable.
Muc_ hossin darse cuenta la tuvieron en si transitoriamente. Entonces
el aire s tornd mds brillante y su sonido cred la atmdsfera. No
buscaron una limina para inscribir eso que habian dicho. No lo
memorizaron. No se daban cuenta y la voz, en tropel, regresaba a si
mistma gual que las imdgenes cuando el rostro se aleja del espejo. Mas
hubo quien La oyd en la consciencia desvelada y quiso retenerla. Le fue
dada 1z invecacion. Por qué. Cudntos viajes, litorales, hubieron de
transcurin cudntas montafias, cielos planetarios, su engranaje de
vacio porque el ojo atin era incapaz de reflejar esa transparencia
exacta. Cudntas embarcaciones, bajeles, navios, animales, rastros,
formas burdas y hermosas del lenguaje. Cudntas llanuras extensas y
solitariss para lo humano. Cudntos fianddes a zancadas sobre el
gramalote con grandes tijeras recortando el aire salino de la pampa,
cuidnitos pasos de guanacos y Hlamas, de veloces no dejando pisadas
sobre I nieve. Cuidntas arenas movedizas y mares surcados por lo
liviano, lo frdgil y lo tan pequeiio. Cugdntas raices que en un instante
se tormron sdrbol frondoso, samdn, jacaranda y espuma riberefia,
Cudmtes casas blancas, con recuadros turquesas y embanderadas otras
hubieron de transcurrir entre las jarras que iban y venfan del establo
y las mesas del vino cordial. Los muelles olientes a azarcon y grandes
maquirarias frescas, frutales regados con la sangre de los trépicos y la
temperitura de escarcha de las bodegas; los andenes, su color de hierro
y de walijas. Los dias de cerveza a la orilla del mar, crométicos como
un solo gran sarape, los balnearios de brazos y piernas dislocados y
chispeantes. La plitica entre los hijos y la esposa, los amigos. Paul
Eluard, Henry Thomas, Jacques Prévert, Rainer Maria Rilke. .. Denise,
la hija.

Y en tanto siempre era una bisqueda, la invocacion, aprendida,
seguiz sendo aventurosa. No siempre era la voz. A veces solo ecos
informes, difusos. Pero ocurrié en verso real. Acaso tal vez eso se da
constantz en toda la obra de un poeta... El encuentro. El verdadero.
A vecessolamente uno entre mucho trabajo de gran valor. Pero basta,
Jules Supervielle pudoserlo, lo fue y lo dejé dicho para siempre, desde
un nivel iluminado que aqui quiere Hamarse de diafanidad:

El wrso sabe cuando el poeta miente
La poesia debe ser hecha por todos, no por uno.

Viuelve a decirnos ahora ese otro grande uruguayo también
nacido en lapoesiade Francia, Isidore Ducasse, Conde de Lautréamont,
cuya auwritaria nostalgia todavia pesa en nosotros y en quien
Superviele hallduna tradicion natalicia, asi diremos, de esa unidn en
un solo idioma de dos paises lejanos aparentemente y que habrin de
disputarse la progenitura de un poeta. Solo que ambos asumieron a
pleno airesu filiacién exclusiva en la poesia universal, con despojo de
sunacionlidad biogrifica y causal desde cuando fueron verbo huma-
no y trascendente. Las traducciones, sino propiamente buenas, no
afecran para nadaa la poesia. Miis: siempre contribuyeron a ellas, han
de serle tnbutarias en mayor perfeccicn y belleza. Supervielle escribio
la mavyor parte de su obra en francés. No obstante, acaso hemos de

olvidar esa Carta a Félix Gangotena, castellana, y que es uno de sus
mis hermosces poemas... o en tiempos de conflicto bélico, prescindi-
remos aciso, estando Francia ocupada, de cuanto nos dijo en pesa-
dumbre yllamamiento a la confraternizacion y [a paz... nunea violen-
to. Este gran poeta —que segiin muchos estudiosos insurge en la
literatura de Francia como uno de los mayores contemporineos—
nunca dej lugar para [o negativo. Translucen a lo largo de toda su
obra el amor vy la amistad, reclamados permanentemente como
constanteesenciade la especie humana. Asi como de otro modo, mis
amargo pero menos tierno, lo imprecaron los Cantos de Maldoror.
Desde loulto de todas las cispides, estos dos grandes —unidos por
nacionalidad v obra= hubieron también finalmente de reconocerse,
antes y prmero que nada humanos; y desde su dimensién universal
descendieon a la solidaridad que tal vez no sea sino otra manera
definitivade ser solo aunque nunca ya en verdad solitario.

Denis, escrichame, todo serd paisaje

La vz, que estuvo en Supervielle, ha regresado a su fuente para
seguir veriendo manantiales. Ahora, como en tantos otros casos,
pensaremos en el mensajero que nos vino, una vez mids, a confirmar
su ommnipresenicia intemporal y, muy intimante, recordaremos su
nombre cuindo nossaluden instante a instante las cosas y los seres, esa
vida torrencial y vertiginosa que, hoy ya lo sabemos, se oculta en el
interior mis infimo de los objetos que antes ddbamos por inméviles,
enun mundo en que lasapariencias segufan llaméndose a ratos la vida
o la muene. Supervielle, en los drboles y los rios de todas las Grbitas
delaire, dede aquiodondequiera, siempre, seguiremos intercambiando
un saludo que estd afuera de todos los términos y las mudables
conversciones del transednte de alguna época.

Poemas de Jules Supervielle’

EL NINO

Este sollozo infantil me ha venido de tan lejos
Que solamente puedo llamarlo silencio

Y aunque sea yo mismo quien lo piensa,

Desde esa fuente donde recomienza

No puedo impedir que se aleje conmigo.

No sé si es un llanto o un acorde

Que a ese antiguo sollozo quiere unirse

Pasos perdidos en mi, desde lo hondo de los bosques
Rostro doloroso, td conservas su secreto

Y de pronto renuncias a entregarlo en ldgrimas.

Te dejo lugar en mi, obscuro advenimiento.
Remonto el tiempo para ser tu semejante,
Pequefio rostro errante de infancia inconsolable.

ESTE POCO

Este poco de océano que llega delejos
es yo mismo, yo mismo que S‘C)]V de este mundo.
Este navio 0scuro, henchido de mareas,

-] globo.
es yo mismo, que surco elg

Este azul olvidado, este ardor reconocido,

i 4 la nube

nto a lanubg

este murmurar junto : ’
son yo mismo, YO mismo qué Comienzo aquj,

Este bosque de silencios u¢ de prono estalla en

ritos S
gstas ;las junto a los pajaras desalados,

. 5 humana reunjdg
smo, YO en lc )
sONn y() misimo,

ie: avia Vivimgg
; aje: roda
r doguiera coré o
Ezsta [?) hondo de este cielo cruel y sopgrg.
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IV

Pleno dia en esta cara,
quién teha traido aqui?

De qué bajel sin méstiles
trripulacion ausente

Desde qué abordaje
aguardan también ustedes
grandes toda la noche!?

#*

Fuegas obscuros del bosque
sorprendidos y sumisos
ala ley de las edades.

Continuamos espejismos
al sonarmedianoche.
Béjense los pdrpados
para ganar coraje.

* Traducciones de Gabriel Carvajal.
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no de los énfasis en las Humanidades en nuestro vigente siglo es la investigacion como una vertiente
Zéde lo econdmito, politico y cultural. El humanismo, interes_ado en lo social y en el arte, proporciona
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el yes Aastasenpolltico. E[Problema es que el lndll\r’.ld'LlO en una sociedad como la nuestra no puede
enUnCiAr & esta convivencia Obl;g{fd-a, 0 cae en el precipicio de ser tratado en el pe?r'de los Cas0s como
delincuente o migrante. El ser COSt"‘{‘ “‘iensf? CSta. condlc‘mnn'd[o por las expectativas politicas y sociales, pese
» las:cireunstancias ge ban ope’f'c“ 0_.%11 estos tlen'%pos .a’ctua e -

El trabajo siguiente realiza su énfasisen la mvestlgauf)n CL{Elll'l’tltEltW'a % C}Jalttatlva, aril parg el estudiante

. realza su conocimiento Cllautor enponeradisposicién con claridad, lo que trata la investigacidn
yddoce(?te’:;jnfcto y prictico; los tipos de razonamiento y el enfoque epistemoldgico brindan un orden
en su orden abstr: o
necesario para la produccion m\fcstlgatwa.l N N de Ia il .

, 2 del modernisimo, sus claros precursones vienen de un rasgo de la dltima literatura

En la influencia al simbolismo y otros avatares literarios; en sintesis, nos inclinamos a una
pios del siglo XX. Es interesante su autor y su poesfa, para un hispanoamer;-

_ francés, se domesticen ese idioma e idiosincracia; fue amigo del Conde de Lautréamont
cano que escribe en s b L;d Verlaine y Mallarme proseguirdn, por distintos senderos, la reconquista del Verbo
(Isidore DucaSSC)I' Rnn Ze o’tTos muchos “ismos” (los estudiosos estdn paraeso) . Mds alld, mds tarde, aguardardn
y propiciardn el nacimento &¢ o Garci Lovea; Breton y Eluard se acercardn ala exquisitex de los caddveres y Artaud
Rubén, Valle-1 ﬂclf.iﬂ o edj’:‘;i erte “VISCETas y nervios” . Pero no es tiempo todavia” (Los Cantos de Maldoror, ed.
se prepard ese aullido que des| ). Estas pocas notas permitan al lector conocer la poesia de Jules
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