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Introducción:

y el proceso de desarrollo capitalista;
La apropiación concentración de la tierra

Durante muchos años el quehacer historiográfico costarricense,
amparado en una evidente intencionalidad ideológica, discurrió

en el campo de las largas y detalladas descripciones de fenó

menos políticos. Los problemas económicos y sociales, ■ antes
que temas en si mismos, eran considerados un complemento del

rompecabezas que esas descripciones intentaban armar y por

ello se abordaban de una forma relativamente superficial,(1)

En la década de los setenta,

renovación teórica,

fondo: de abordar la

en este período cuando se escriben

el significado del café

inicia una interesante discusión

una concentración de la tierra,

cafetalera con este fenómeno

capitalista en general.

se produjo en nuestro país una

metodológica y temática en la forma

investigación de temas históricos.

y

Es

una serie de análisis sobre

costarricense y se

en torno a si existió o

a la relación de la actividad

y de ambos con el desarrollo

en la sociedad

no

Amparados en los escasos estudios de fondo existentes y por

ser la Meseta Central(2) el semillero de la caficultura costa¬

rricense, la mayoría de los trabajos

se centraron en ese espacio geográfico,

alcances dé^'la discusión obligaron-a que varios autores seña

laran la necesidad’ de

y por ende el debate

No obstante, los

estudiar : lá apropiación del suelo más

con el ’fin dé ■ tenér

proceso de desarrollo capitalista

allá' de - ese’ -éspacio,

para interpretar el

incentivó el grano de oro.

mayores criterios

que

Inspirados en este punto y motivados por algunas interpreta
ciones novedosas sobre el pasado y herencia colonial,

que decidimos involucrarnos en el campo de la historia

fue

agraria

tocando la puerta por el tema de la tenenciacostarricense,

de la tierra. Se hizo así porque el desarrollo del género
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íntimanient.e vinculado a este recurso, convirtién-

■-lo tanto en una base inagotable para el estudio de

problemas sociales. y económicos que a través

Por su pprte este

humano está

ádsW \-pop--

diversoslos

del tiémpiá ha ; enfrentado la humanidad»
tema adhtiiere, particular relevancia en la sociedad costarri-

una amplia tradición histórica ligadala cual poseecense

al cargo»

a las motivaciones anteriores iniciamos nuestro^
nivel regional, ello con la finalidad de familiari-

las fuentes y a la vez tener la oportunidad

número de casos» Primeramente

Respondiendo

estudios a

con dezarnos
i"

se analizó

Candelaria-

tratar el mayor

la región de Turrialba(3) y luego el Valle
Puriscal.(4)» Los resultados obtenidos señalaron la necesidad

salto del^ nivel regional a otro más amplio^
involucramos en el análisis de dos nuevas

de

siendode dar un

como nos regio-

de proveer resultados más generales, fruto
De este esfuerzo

asi

el finconnes,

de una comparación entre ellas»
parcial sobre legislación agraria costarricense,

se posee

producto

cual rebasa los limites cronológicos que nos hablamos
Aqui queda planteado el sustento ideológico

un

proel

puestoC 5)■
la legislación.

de

beneficiosdisposiciones,

aplicación; sin embargo, este product
muchas de las situaciones

● las y problernas

exige

que se

que

comentar

sobre los fundamentos teóricos y ‘Metodológicos

de su

ilustren y

de uo---

este

o
derivados

que se

derivan

analicen

Atendiendo a esta necesidad '
antes detenernos

4?lanteado»

trabajo,

' - 1

es

no sin a

ofrecemos^

reflexionary

sustenta»seen que

■ h
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1. Marco toorico-bibliográfico

: Sobre el capitalismo y la tierra:: ● ^ = ●a'

'Sin pretender entbar, ni desarrollar las langas y com-

■ plejas discusiones en torno a la‘s caraCteristióas gene

rales y particulares d'M''' deWárrdÍTo ' Capitalista, hemos

querido' plantear aqui’dnas 'cuántas xá’e'as que nos 'sean útiles

para dvalüar el trabajo reali’áado'hasta el momento en Costa

Ricáy así ctímo para orientar qué ahora realizambSo"

Sobre el particular ha' d'éiVidicá'rse' que cuando se habla

de ' desarrollo' capitalista hs' 'frecuente que se use para

su ‘caractérizációh, la' 'báse 'de'" la experiencia europea,

especialmente alemana, inglesa o francesa, la cual ha sido

magistralmente expuesta ● porixCarlos 'Marx en El Capital y

complementada por un''rió rnenos'‘ ,'apreciado, número de seguido-

res y revisionistas de susitesis
>1'

i;

f ; i 1,L

:do

Estas explicaciones.’ adaptadas para países o regiones que

consolidan en el dap'itá'iís'mb'. gracias' á la industria,
●.íCi i.-.'. ■■.-■■■■

es lo que llamaremos ; interpretaciones dé: - corte clásico.

Sin embargo, dichas cOn^^f’tjáíbneS,
cidentes cuando se trata : de saplicarlas a:i sociedades

i ^ : r ■ ■

O regiones en las que la transformación capitalista no

. no résultán: del todo coin-

paisesí

es del todo inherente a la industria, como en el caso de

algunas naciones latinoamericanas, asiáticas y africanas

con una trayectoria histórica ampliamente ligada al agro

y a factores externos, . producto del ,de.^arro.llp capitalista
mundial. ímoEs por ello -que-iel debate > y. anáHsls;dde í casos

vuélvá^;^^'rháá fecund'9^''^’'^ma.'biz^do^.,"'!^. j'compíe ja,,,. sop^^^ todo
cuando! jse h,c;onfroñtan.i:v-;iias :nsl;tuaciories qa^'';:;i!© precedieron

al int^ipr'dé .'¿ádW^'una''he i las naciones, con el impacto

se

del capitallsnnc^j ennel-- mundo.
■ ’ -:i!

I ■
■'i

í ;I ■

,1-■ úlijO'IC:

A pesarr;c3e liQ: indicado, en el estudio de todas las situaciones

resulta''-riéc^sario tener ’ présente el procesó de acumulación
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de capital, considerado uno de .los pilares^ fundamentales

del modo de producción capitalista, (6) En este contexto

la acumulación se concibe - como- el proceso mediante el cual

parte\de la - plusvalía se incorpora al'icápitalj

la : existencia del capifal requiere' de-

no obsuna

taU'te un proceso

previo que ha ;sido denominadob acumulación primitiva,

último presuponéosla separación' del trabajador de^ las'Condi

ciones objetivas

■'Ebte

déclr : de '. -loS' . medios

de producción,:entre los que están la tierra/ los instrumen-
'Según las interpretaciones' clásicas,

una- clase de comerciantes''-comienza) a

de' SU: trabajo,' es

tos-, etc,

proceso

medios de

■Para Róger Bartra:

‘ -dn' eáté

acaparar loé .

ajeno, -producción y a -lucrar cón el ; trabajo

' t

0* ''Todos los sistemas precapitalistas Impli-
de una o;U -;otranforma, la unión entrecan

el productor y los medios de prodncción.
Su divorcio se hace necesario e inevitable

momento dado del desarrollo de la

producción mercantil y ocurre en condicio-
violenciá: la acumulación

en un

nes de gran

primitiva es la expropiación de-las: tierras
comunales, la:ruina del pequeño campesino,

destrucción de la propiedad feudal,
la explotación, de las colonias,; la enajéna

los bienes del Estado, es decir

surgimiento 'de la propiedad priváda
capitalista, " (7

la

ción de

el

Así se sientan las bases para'la acumulación y el
producóión capitalista

PJ^edorfiinio

consólida
el cualdei' modo de se

a:

primer lugar la existencia de una fuerz
li.*bbe,' es decir; la existencia de hbmbr

libres de -medios ^de /producción, desposeídos
todo medio de sustento,, con la excepción de su
propia ehergiá, ségündo lugar, la éxisteKciá'
de un mercado .,4e^r.cambio por-.dinero tanto del-
trabajo libre como de los ^ productos de dicho
trabajo. En tercer lugar, y como premisa do"
lo anterior, una profunda división del trabain
(frente, del desarrollo.^ de las fuerzas producti

''vyas) que crea la hé'cesidad'de un mercado par '
abastecer a->,las direrentes. ramas -de la Prodúcciói^^;

● i c? ●ft
, ,, en

trábajo
a de

a 'O. es

de..
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En cuarto lugar, la previa acumulación de riqueza
(medios de producción, dinero) en manos de una

● ● minoría: la clase burguesa»"(8)

Como complemento de lo anterior, vale recordar la frase

de Engels, en la que indica que:

"El modo de producción 'capitalista se corona
con el Gocavamiento de la fuente de toda riqueza:

la tierra y el obrero. "(9)

Una vez planteado, de manera muy general, por supuesto,
el argumento global que caracteriza el desarrollo capitalis-

conviene detenerse un poco en las apreciaciones realiza-ta,
das en torno a la separación de los trabajadores del campo,

de su principal medio de producción:
varios años que se desarrolló un interesante debate sobre

la tierra. Hace

transición del feudalismo al capitalismo.(10) y della

conviene extraer algunas importantes anotaciones,

referidas en su mayoría al proceso de acumulación primitiva

u originaria, como se le llama en dichos trabajos.

cual

Maurice Dobb, señala que en la decadencia del feudalismo

y ascenso del capitalismo fueron de trascendental importan

cia el impacto del comercio (causa radical) y la superex-

plotación de la fuerza de trabajo (causa esencial), (11)

apreciación que Paüi_. Siíg^.zy evalúa con gran rigurosidad

indicando que el papel del comercio no debe ser maximizado

sin antes analizar el peso de la producción para el mercado

y la producción para el uso; sin olvidar que la actividad ,

comercial, siempre ha estado presente en todas las socieda-

Asimismo recuerda el papel que juega el acceso a

la tierra, ya sea ésté de usufructo' comunal o de arrenda

miento en una propiedad . privat.izad^,. como ..en el caso de

los siervos medieval'és y de -los aparceros . ingleses, que

constituían la gran mayoría durante el Siglo XVI.

des. .

También señala, evocando a Marx, qUe la tierra genera renta

capitalista sólo cuando el usufructuario paga su uso en

dinero' y, aún asi esta condición es típica de un proceso
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de transición, qüe^ irievitablemente'conduce a la transforma¬

ción de la tierra en propiedad campesina libre o bien

la^ forma propia del régimen capitalista de producción,

el mismo proceso de cambio así lo exige»

a

pues

Igualmente'^-éxprica una situación .que tiene sentido expre-

cuando se analiza el tránsito al capitalismo en socie-sar,

dades agrarias, aunque el ejemplo esté planteado-para

ciedades industriales,».,. Es el' caso de lo que Marx dénominá

so-

tt.

vía revolucionaria de tránsito al capitalismo

caracteriza

la cua.l;

porque el productor,ae convierte en córner-'

capitalista, oponiéndose a la economía natural

í

se

ciante y

agrícola y al artesanado, aclarándose que cuando el comer-

a pesar de apropiarse directamente de la producción,

independientes a los trabajadores y los provee

ciante,

mantiene

de materia prima:

contribuye de por' sí a revolucionar el
sino que, lejos

”.».no

antiguo régimen, de producción,
lo conserva y lo mantiene como su premi¬de ello,

(13)sa.

Estos supuestos, con el cuidado debido tienen toda validez
trata de estudiar procesos de cambio hacia el

dentro de contextos agrarios y como tal con-

En este mismo sentido tiene cabida

■3

cuando se

capitalismo

viene

la tesis de Maurice Dobb quien ubica el proceso de transi

ción al capitalismo en dos fases;

recordarlos»

/,.,Fase de adquisición. La burguesía en auge
adquiere a precio de ganga ciertos bienes y
certificados de riqueza. En esta fase sé’ traspa-

I'a'>iqueza a la burguesía y además esa riqueza
concentra en pocas manos»

Fase de

!í

sa

se

En ellarealización: se venden los

objetos de acumulación originaria con el objeta
de que la''íburguesía^ pudiera hacer una inversión
real en^.i,^ producción industrial» » . se vendieron
los objéios que había originado la acumulación

fin de, con el producto, de su venta, adquirir
^ ^ , maquinaria para la elaboración de algodón

o

a
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edificios para fábricas, fundiciones de hierro,
materias primas y riiano .de obra, " ( :

Aunque en términos generales, los criticos' aceptan lo de^
la primera fase y reclaman fundamento empírico para la segun>v
da,,. Dobb ..considera queésta corresponde a algo real que

debe probarse en investigaciones futuras. Por su parte
George Lefebvre, en aras de aportar, más claridad al: 4ebate,'
plantea un bosquejo de.^lp que a su criterio fue el tránsito

al, capitalismo: en .Inglaterra, , ql cual ofrece más elementos

a considerar a la hora de analizar un,proceso de este tipo.

El planteamiento lo hace en los siguientes términos:

. .'j

”E1,._ comercian.te ,..crea ,1a manufactura y. sus intereses
' concuerdan con lOs del EstadoV V'‘^aitbién^-^ con los

t dé'los grandes^, terratenientes que-pe ,dedican..a concen-

; . trar . las pa,rcela.s y a los colonos^ para transformar
la agricultürá, Siguiendo su ejemplo; los campesinos

: . qüé se han’ hecho ;con.' alguno.s ahorros y ,lpsartesanos
que han tomado parte en. la acumulación primitiva
de capital sé'dedlicah tamb'iéri'a créar úna explotáción,:.-
agrícola innovadora o una manufactura.

Estado no se ocupa para nada de ellos, envidian al
comerciante' tanto ccomo

Como el

■lo..: aristocracia, ..desean

participar ,en . el. pobierno para suprimir privilegios
y monopolios, pára llegar a obtener pedidos del Esta- ■

do,'., el recurso del Estado,';..co.ea de:.,lp¡;que .acusaban
al comerciante, no fue una práctica ajena para ellos:
los partidarios de la libre' empresa,' büáíido ée' hicie-' ■

ron con el poder, utilizaron este repurso con tanta
.eficacia como el comerciante privilegiado

a

(15)
¿.'●Oi'íU ●

A grandes rasgos, se tiene qntonces, que en las sociedades

precapitalistas . el campesino está en contacto estrecho con

los medios de produccíón,^ y es el capitalismo el qüé^ ios
separa de ellos con el fin de generarse mano de obha "libre"

para robustecer el - proceep de acumu.lacipU; ry pu ppopia, |repro-
du'cción. , En.: este,sentido: .el Ee.te.díO' al ; servicio -. fie
la ■'^burguesía \y de !los.Tr<te-rret.enieAt,es¡ ijipiiyandp ,.y.; presipnan.do

-al

'“política / liberal'^ .,' para

, -

campesino': que pueda,--sebreyivir ra rla,T.apliceción, de,j-)ana
,que;,xse ■ involucre-., ebieptamente .en

r. Ei,, primer , p.asp en

esta línea fue la emulación del comerciante, principal ele

mento generador de cambios al interior de las unidades

el
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campesinas de producción,

ticos,

de:‘la burguesía; ●●i'Más estrictamente,

razón por la que en términos poli-

el, marxismo, .clásico ubica al campesino como.un aliado

esta acepción no compar.-

téila' idea que qÍ campesinado pueda subsistir.rcpmo-clemeni
to ' :au.tónomó:i:en'-'Cl' capitalismo, de ahí que "slí;-' qpclórr^

en propietario burgués, afiliado,

agrícola (trabajador

lá' dé cohvertírsé

ihteréses dél capital o proletariado

asalariado en el campó).

a los

considerados de importanciaUna vez planteados los puntos

para Comprender" el proceso de acumulación en la transición
mismo, es útil insistir en el■éste'capitalismo en●y»al

papel qú.o desempeña la. tierra en este; proc.eso,

valga recordar la caracterización ' que''' hade'' Lenih de' la ' vía

propia sobre todo de Alemania- y; Rusia y tipificada

Para ello

Junker

por la

í-

conservación de la masa principal de la propiedad'

terratenientes y de los principales pilares

de'aquí el papel prepon-

del burgués liberal monárquico, y. del: ,terrate-i

el rápido pasó

la degradación de la masa de campesinos

sólo es expropiada en enorme escala, sino que,

Cdemás os esclavizada por los distintos sistemas de

rescate propuestos por los ’kadetes’ y oprimida y embru-

tecidá por el dominio de la reacción. *'( 16)

IV

los

de la vieja ’superestructura

derahte

niente,

acomodados,

de

í".

a su ládó' de' .los‘ * campésinos'

que no

La..-eixpul^i^ri de los' pequeños propíbtários' y colonos de

tierra y - -In ^ coiísólidaeióridCl terrateniente

' ' *1

la

permitieron^'

próietárizaclÓrt de los cám¿es'lhos' y 'consecuente'
la ■●'provisión de manó '■d'é''"obra pára''las"'firicas dé 'Iq-s

producción

●* t

latira'p

mente

■^'los cuáles se volcáron'a la

rá'Gias' al apoyo 'brindado por el Éstá'do.
garandes propietarios

● )

; "i. \ : M\: \
i ●

t f

1 ,
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VarioS' autores encuentran que en América.. Latina se dan cier¬

tos paralelismos que nos recuerdan la presencia de un pro.ceso

similar al descrito y citan

de Brasil, por ejemplo,

de la tierra, unidos a los

a la ag]_fÍGultura

temporal-)y pagada- en dinepo efectivo,

el caso de algunas regiones

en donde el alza e,n los precios

cambios tecnológicos aplicados

la utilización de .mano de obra en formas

aal como la captación

de trabajadores a,'Cambio del.usufructo de una pequeña parce

la, favorecieron de proletarización generadoun proceso

desde el interior del latifundio,(17) ,

Como,/Contraparte a la vía junker, Lenin caracteriza la vía

farmer 0 americana,^ la cual presupone la destrucción de

la propiedad de los, terratenientes y, de todos los pilares

esenciales de la Vieja supérestrúctüra,- Esta vía supone

un. proceso revolucionario que acaba con la antigua economía

terrateniente, las formas dé^ gran' propiedad y los sistemas

de ■ servidumbre, dando ,paso al desarrollo de la pequeña ha

la que a su vez se irá descomponiendo

ante el embate del capitalismo,(18)

cienda campesina,

En este casó, como dicen Redclift y Goodman, la proletariza

ción se da por la vía externa,' fundamentada en la'diferencia¬

ción entre pequeños productores, gracias a que' los campeáiños

obtienen título legal sobre la tierra y trabajan independien

temente del terrateniente. En este proceso, la repartición

de la tierra no es equitativa y por tanto algunos propieta-

ríos ’ venderán SU' '.éxcéb'O' de fuerza de 'trabado a otros que

' Sí la-necesitan y^'üeden ¿áéart^ por^ ella; i Idcluso' las! anti¬

guos terratenientes tienen la posibilidad de conservar:.parte

importante de la tierra, arrendarla o capitalizarla y,

vechan esta situación con el fin de trasladar las ganancias

a negocios más lucrativos en otras partes del país

Los pequeños propietarios, mientras tanto,

por tener alguna participación en los mercados recurriendo

apro-

o la

región. luchan
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para, ello ● a ●■●la intermediación del Estado,

las" CGsas para: que . los pró'pietarios más

.mayores ■■beneficios de la existencia del régimen de

' propiedad:o (19) ■

el -cual facilita

a ó 1 i do s ol) t'e hga n

pequeña

i ●\

a lo anterior--está el ■hecho deV ¡Unidos que ; al-^ pertenecer

económic-ás^'

por medio de‘‘^:

ol^ arrendámientofacilitando el pasó''-hacia

rrollo capitalista» A'.criterio'hé Bartra: ■

.'■latierra al^'● campesino, en^ caso de penurias'

la ●'■parcela^, es-í’ ● lanzada ^ al mercado

n

o

●ruina ^

..●i.vventa ■ o

la

el deéa-

'!-E’st.a.‘- 'eS' .^la í^razón'^ por..'.la. ...que cuando -él^'

se introduce en la agricultura por la .vía., revolucionaria
(viá farmér) destruye las formas comunales y señoriaióS '

,de propiedad y abre, paso la pequeña propiedad privad^’
campesina; posteriormente las ,propias..leyes del desarm^
lio capitalista se^ encargarían de disolver al '

de ■●-'^polarización^ ●■ Peró' ^ lo-
.campesino'
irnportánte:
orrendar-

.^ concen-
coheentra-

en un proceso

que. la propiedad-,c.ampesina pueda, venderse y
de tal forma ‘q'ue la 'tierra pueda volverse

trar- -sobre nuevas -.bases-í- y. permitir así la
ción»"(20) , . ,

es.

se

Redcliff indican ■ que rasgos d'e ● esta '
como producto de las reformas

Ecuador, Bolivia y Chile, mientras que^ Bartra

mexicanos coinciden en,afirmar

la. agricultura en México,... se

puede identificar con la

Goodman y

encuentran.
ñaturaleza

agr^arias,
se

en
Y otros

finalesestudioso.s

Siglo XIX

un camino, que,, se

que a

desarrollabadel

vía ipor

el cual fracasó porque el proceso de acumulación capital-̂o-sta
entre

ellos el predominio del capital, extranjero , y la , debiii^j^^
la ooncentración del capital monetario ;.nacional.

por circunstancias determinantes,frenadoestuvo

en Así

pyes:..

V 1 '

. I. i C / l

1

■n olicnnvjnt
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ti

De las dos facetas del proceso de acumulación primi
tiva (separación del girabajad.Q.r de los, medios de
producción y acumulación del capital disponible para
la inversión productiva) sólo se llevaba a cabo con
dinamismo (aunque parcialmente) la primera, de tal
forma que el proceso quedaba coartado, se convertía
en un circulo vicioso del que sólo la violencia podía
salvarlo. . , A fines del Siglo XIX se crearon numero

sos latifundios con bajísimas inversiones de capital.
Los hacendados^ préfiíieróri superexplotar la
de obra antes, que. nealizar inversiones productiyas
con ganancias. Con ello" condenaron a muerte la po'si-
bilidad de un desarrollo agrícola "junkór.
la via para la revolupióa. " (21) .,

■ ^ r ; ■

u

mano.::

●1

tt.

y abrieron●

r
« . ;

La, reyplución mexicana de 1910. ab.pió la^ ,posibilidad de
inaugurar un procesó dé 'desarrollo capitalista por la

● ‘fábm'ér; pero no éh' sü''ferma'’pura;-sino en combinaciónVia

cóh aht’íguba cárácterés' del^ sistema ahtérior, en .particular

la sóbñévi’vehcia ●’dé la propiedad cbmunal. Es por ello

qué' Bar'tha há pt^éféridó'llamar a-‘es’te-proceso "vía . mexica-

Por áhórap -'hó consideramos pertinente' entrar.(22)ff

na

evaluar la - plena--validez de estas'*adepciones aunque si

nos intéresa ' réc’aidar qué cualquiera-'de esos caminos lleva

a

a la 'empresa ágridóla a un ' procesó'^^^dé': descampesinización

de sustitución del; sistema de- pago:

formas precapitalisth'sO"-' por el siátema'- ’íde salarios-. .

objetivo central es separar al campesino de su principal

medio de ‘ Subsistencia, lá 'tierra-, pará : facilitar'.:con ello

una mayor explotación' de'la mano de obra^n

eh- trabajo, , (u: otras

- Su'^

y

4-

●1
I

S ' i i"1 : J i . ,

Otro concepto que es necesario colocar]; en;; perspectiva,

por la trascendencia que reviste para nuestro trabajo,

es el de campesino-, -él que como unidad dé- análislsi general

mente, si.dp ¡relegadq _aj ..^'e'rlpdos /an.teiriores' aí cópiiólísmo
Opa'é'ádo 'póror.lá’S'i .tra’nsformaeionesii generadas por

"1 ■)

y
t-.OI- i;>£ :-j. ■

la lnd;U-s_lrl.a. A.,,p7ép'ar de,'',¡el^O|,’‘ lá^' permanencia,' "v.í.géncia
orgén'i-zéícióh ^económica particular de- este grupo no ha

ri -/d o:-. I

desaparecido yq por ello ha¡ , sidp . mptiyo de un acalorado

debate durante la, década dé' loS.; !:S.e:sentb'’'y ^ principios de

los setenta, sin que hasta el momento pueda afirmarse que

y
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i

V haya' consenso en torno al contenido del término»

discusión , ha hecho que cobren actualidad las tesis de

Chayánov,(23) Lenin(24) y otros no menos importahtes estu

diosos del tema., '

La

es' Thepdor Shaniji' quieri mejor resumeA nuestro criterio
■>i ■ í ●■ ' ■ ●

reordena 'las expresiones vertidas hasta el momento, apor

tando 'gran claridád para'señalar la vigencia y posibilida

des de utilización del término,(25) aún bajo el capitalismo»

y

Según este autor, a pesar de las insuficiencias que pueda

tener elconcepto, los principales rasgos que evoca

estarían sustentados' en la

la

pal^abóo cáitpésino

1 y ^eri ^ la dinámica del
1 cuanto unidad básica de producción y medio de vida

naturaleza

establecimiento rural fami-iíar en
,/:u

so-

Este rasgo esencial se complementa con la agri-
la prÓduc-

cial,»l 26)

cultura como fuente principal de sobrevivencia.

ción para la subsistencia y el uso de mano de obra fámiliar

la vida en aldea y una cultura especifica a
A ello se une í

para ella,

las pequeñas comunidades rurales»
f.

una vida

causa de la dominación y explotación que sobreoprimida a

ellos ejercen poderosas fuerzas externas»(27)

considera al campesino y su

si mismo que no es típicamente

le interesa es la subsistencia, no la

Esta acepción

fenómeno en

pues lo que

Como señala Eduardo Archetti»

economía como

capitalista,
ganancia»

un

El modelo estarla.constituido por la economía camoe
siha; tiplea: üso fté ’la Tuerza de trabajo famlli

●'r- y - falta óe acumulación de capital» , A.ctpres
pesar de usar la fuerza de trabajo familiar
cápita’b para una mayor' productividad de

tarian en otro punto del desarrollo de un
mo agrario»

combinan su fuerza de trabajo con fuerza d
y acumulan capital.

n

ar

que a

acumulan' f

capitalis-
product'

es

Más avanzados serían los
ores

c tnaba-

estarían

que
Ambos gcupos

dentro del modelo farmer norteamericano.
ajenoJO

i
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El punto de llegada serían,, por lo tanto las explota
ciones capitalistas puras- en doñde lá fuerza dé traba

jo es asalariada, siendo el- principal objeto de obten
ción de la tasa normal' de ganancia existente en la
sociedad,”(28)

Aunque la mayoría de Ip^ q;Utores coinciden en, señalar el

trabajo- asalariado ,oomo el principal rasgo de la descampes!-

nización, existen otros factores que es necesario-:; tener -

presentes en ese proceso, entre ello,s la separación del'

^campesino, del contrpl., de ;tSUS; propios, medios ; de^ producción

( tierra principalmente),,: losi: embates a.ila economía de subsisr

tenciay la acentuación de ia especialización ocupacional.

En es-te^ ámbito hay qup; recordar sobre todo las posibilidades

de lacceso y explotación,;,directa de -la tierra ya, sea que

ésta pertenezca al campesino en forma individual o comunal,

psí ,como, la- relación entre miembros

del mismo grupo r y,, ,de esips con los j.mercados más amplios

y formales.

o a

nor I í ;

Tradicionalmente se ha afirmado;fique el,£, capitalismo lleva

implícita la descampesinización pues no.puede resistirse

a la profundizacd-ón .de las relaciones mercantileiS,.-la.-.diyi .-

sión del trabajo y 1.a diferenciación de-clase, , sin ,embargo,

la experiencia ha demostrado que a pesarj de todo, el campe:-

sino subsiste y lucha por spbrevivir, < 2i9) Lo que : suc-ede

con el .capitalismo es que los margina por considerar :q.ue

su organización económica es retrógrada^ ,mientras que.,los

marxistes más dogmáticos se niegan a concebirlo como una

cptegpría teórica específica y los, ubican como un destaca-

mepia- específico de ,la - .;

i. .

Claro está,-,^ue>; el campepinO:, no siempre es igual ..pp-todois

los modps de. producción y ppr:tanto: .adquiere un significado

especifico, j en -cada uno de ellps, pepp,, manteniendo grados

importantes de autonomía, Shanin afirma quer.^.^T^

n ‘ ■



-14-

".»,los campesinos y su dinámica deben'ser considera^'
dos ■tanto: en cuanto tálese 'como dentro ● de contextos

societarios', más. . amplios,- para mayor com'prénsión de

lo que son aquellos y de lo que es la 'sociedád ●e'n'-
que viven,"C 30).

Coii' esto ^quiere afirmár la e?cistencia y presencia de"!'campe

siriádÓ^'' áúrí' en el cápitalismo
■ consider’áiiio como un' elemento de transición ' propio de

y enfrentar la tendencia

a

'precapitálistas. No obstante''estas áfirma-

cióries'; q'üi^rlés confieren un lugar p'redomlnánte "a ' la '

cirdulaóióá' dentro del módo de producción 'cápifalista,' '

negáridd pór tanto autonomía a la ecohbmía campesina
aras dé"' los ^e nos parece una rigidez teórica,

contribuye al análisis histórico de la dinámica social,(5l)’

las socio

en

que poco

nuestra intención desárróllár enCabe recordar que

toíálidad estos debates, sino proveernos de' elementos

de análisis que nos orienten en esta investigación

no es

su

básicos

cuales tienen una coherencia, le cual adquietodos los

especial significado según el modo de producción en

re

que

En este sentido el modo de producciónse ubiquen,

vierte en un

se con-

pero no para derivar deduc-modelo de análisis r

tivamente y sin cuéstionamiento los caracteres de una socie¬

dad éii' un momento determinado, sino para guiar la confronta

la realidad con dicho esquema inicial,ción de encontrar

los puntos comunes, las diferencias 'y luego ubicarlos dentro

mabcp explicativo más amplio.de un

i
cobra validez laanterior

.fdvertVricia
y renovación constante ¿e'ias'^'Teorias

^^‘jiusivamente
■por_ ello
es 'ía

i‘ÍO '

atendido

Considerando lo

de las limitaciones

los

deductiva

f;-

I

f

conceptos, en donde la aplicación

a solo''conduce al éstancamiento.
y

! ^ .

Es

● ' .1. t-

, 0 el precio

consejo que no parece ser

'de iá utilización de modelostí

eterna

vigilancia porl'U :

muchas personas.
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b = La tierra y las explicaciones sobre el desarrollo capi
talista en Costa Rica:

Los conceptos comentados en el apartado anterior, de

manera mayor o menormente explícita o implícita, están

presentes en la mayoría de- ^los estudios

tema de la apropiación de la tierra en Costa Rica,

que abordan el

Igual¬

mente es posible apreciar como en algunos trabajos,

aplicación ha estado sujeta-a cierta rigidez,

la comprensión del papel que desempeñó la tierra eii ■ el

proceso de tránsito y en'-'^el desarrollo

su

que limita

del capitalismo'

agrario costarricense, conduciendo por tanto a apreciáciohes

inadecuadas sobre el ● particular,

a ser -frecuente en los análisis que se hacen llamar de

corte marxista, los que muchas veces ignoran particularida

des :regionales o nacionales y ajustan sus conclusiones

Esta situación tiende

a los postulados teóricos clásicos.

Goodman, y Redcliff, han estado conscientes de esta situación

y en su evaluación sobre las particularidades del desarrollo

capitalista en el Siglo XX, han llegado a decir que:

"Hace poca justicia al
que los cambios ^ sucedidos

el Siglo XX, son estrictamente paralelos históricos,
de los descritos por Lenin y Marx,"(33)

análisis marxista concluir

en Latinoamérica durante

Debiendo: estar atentos a esas particularidades, es obligante

evaluar cuidadosamente el conocimiento acumulado en torno

a- la realidádiüsocial que se' estudia, tanto en sus fundamen

tos teóricos, ...'cOmo empíricos y metodológicos»

que se ha .considerado pertinente exponer críticamente las

principales conclusiones a las que han llegado historiado-

resr^;-.geógrafos .y sociólogos sobre el - significado de la

tiet^ra en. el ;J).rbceSo de desarrollo capitalista nacional

Es por ello

%
r ■■

así( Como la'relación de esas conclusiones con ciertos su

puestos teóricos.
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A1 inici.O; de . oste ,apápite, se indicab^ como la historiogra-.

fia costarricense durante mucho tiéínpD,^.::ÍT7'áñscurirÍD

campo ,^...de., l,a,s ,largas.... descripciop^^^ , .sucesos .. de

p.piltica^^-que¡: jen , el fondo . Xo , que., pretendían-;,ora,, contribuir

a, solidi.f.icar la imagen^.cie la,, jldentldad,.nacional. ,,

en el

índole

: ' O J . .i .0: I \
r.

En. la ,décadaj d.e,^,l.oo, treinta de

1.a, .misma.. línea^|.argumenta!,, ■. nacen una

ilustran su argumento,....poliiico, con .algunas.t- carapterí^pica^:

de! .c^esarpoüo ocon6micp,..yp, social , del país--;-

est,e , Sigla jy, .qiempre con-

-S,eri.e, d,e, p-bira.s, _● gpe

;Con olíp ,se

pr.e.t.end.ía , justificar las, ^pa^jtipularicjade.s, i d^- -,1a ,¡.demo.cpacia,..

co¡s,tarricense . en el contexto, .apiericano más, . a.mp,liQ,, ●, a,¡ la

vez que.se insinuaba una evaluación de .los problemas deriva

dos; de ,1a práctica iiperal, dominante -en los años anterio¬

res,. los, cuales .demandaban un proyecto,,político alternativo

salvar la democracia-(3^)para

Varios historiadores y , sociólogos aportaron sus ideas y

escritos, para cumplir ., con :Ose plan,35) .reincidiendo al

decir que durante Xa colonia la mayor parte de la población

actividades económicas se realizaban dentro del espacio

central y menormente en la.; actual

caracterizada esta última 'por

y

conocido como, meseta

de ● Guanacaste,provincia
vocación ganadera asi como la escasa y dispersa pobla-su

En lo que a,, la tierra .y condiciones socioeconómicasción,

se refiere, el común denoniinador tiende-o-.s.er..-el ,de, dibüjar,

la meseta central, un panorama de gran .empo.breqimiéhtopara

e iguaii,tarismo, en . donde dada la gran .canit.ldad, de - núcleos

fami!iarpa,,.que surgieron, la tierra quedéi dl^vldid-a: , ,;

, ,rádá'famili-á auvó su-parte; cada hónibré"'fúe' propíe-'-
tardo,;,;amp ¡y,;.señor de, pjU' Pi^odio, del terruño que.T.con.

su "esfuerzo y la ayuda de Dios le daba lo necesario
'Hé''faqui' b'ómo la tierra sirvió db baSe '

y desarrollo de la democracia,.','(.36)-

; t

, paña ‘ Viviro '
para , e!; .origen
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Este programa se extiende,

años de la República,

según ellos, hasta los primeros

cuando la condición de propietarios

de.la tierra y la .falta de división,_pronunciada .del trabajo,

hecho imposible la formación de-intereses contrapues

tos ^.entre los costarricenses^ C 37.)

Esta armónica situación se alteró y cambió radicalmente—7

cpn la ( introducción, -desarrollo y expjlQtación. comercial ,●

del .cultivo del.,^9afé.,j. el,;,Qual,^ generó una .profunda, diferenr

elación;, s,pcial;..y_, el .despojo :de .la. t-lerra , sus. poseedores,a

Como .dÍ9p; Rodrigo Facioj ... .orí
reno: j'

.... , I ;■ í'nv;;; . ... : .v

El proceso de desaparición de lá
.■> ■ -■'nabÍa''''dé''-'áóéhtuarSe ‘á

pequeña propiedad
p'ártir''i den los años I856 y 57

:,.y mpcfTips :no pueden seguir-, el ritmo, de-,la racionaliza
ción creciente de la agricultura y entrabados por
el nivel supie'rió-ri) dó sus costos no 'resisten
la competencia-^, ¡.-^spi- rven., .pibligadps l d.e^hacerse de
sus propiedades; otros de una relativamente mayor
capacidad eeonó'ñíicav'^ háñ ' de- 'apeláñQ"-piaráiá adquisi

ción de los-rpueyois instrumentos,.-laljfOréditói^pri grande
de los exportadores, y por alli llegan en algunos
casos, al mismo resultado: la pérdida'de'áus fincas,
esta vez por remate Judicial,"(38)

i

Toda esa áltuáción ’ imf^licó' lá' concentí?áción de la'' tierra

y un aumentó-éonsideráblé de péones, Jornaleros o trábájádó- ;

de sús posesibnéáv

posibilidad de - vender su fuerza dé

rés' asalariados,' que al ser desligados

solo' qüedárbn con -la

t raba J ©'> v para subsistir. o en caso contrario migrar;' bajo

i' muy limitadas hacia las áreas périféricas ^
I

lá central.

i .|i 'i ri i

El problema de estas aseveraciones es que adolecen de apoyo

émplrichttsuficlélit'e sistemático^ deriváñdbs'é en sü' mayoría

de ' dádiicciones'.'-géheráles^ extraídás a-partir de la dbl^'cCión

de documentos que sobre historia de Costa Rica, realmente

desconocida hasta entonces, recopiló don León Fernández.(39)

Mientras tanto el relativo estancamiento del quehacer histo-

riográfico en el campo de las transformaciones
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económicas y sociales, hizo que dichas deducciones cobraran

categoría de 'verdades irrefutables para sustentar el

mito en torno al origen y base de nuestro' régimen democráti-

CP-..

y encuentro en

después de los años sesenta»(40)

la

r- i

: Asi de una manera u otra, constituyen puntos de partida

la mayoría de los estudios que se realizan

En suma, gran parte de los escritos no llegaron al fondo
cuanto al papel que ’ desempeñó el acceso ydel - asunto en

la propiedad de la tierra en el proceso de cambio"económico,
costarricense^ 'aunque reconocían qUe,socialpolítico y

mediados del Siglo XIX, se manifestaban ya relaciones

organización de . la: . producción; a raíz
Tomando

la década de los.sesenta

a

capitalifeta.s ■'' en ,' ,lá
cafetalérói^ en” ● la 'mesOta-'-' centralv como

del auge

punto

y s

nes,

criterio

la tiérra en Costa Bica»,

;

de partida estas obras en

etenta se publican una -serie de impórtañteó investigacio-
géneraron una polémica,, a nuestro

concentración ’ de

conclusiones

todavía' inconclusaV

cuyas

sobre la

: centra la discusión

pretendiendo que

todo el país, aún. cuando

problema de dícha^ polémica es que
central

El

específicamente la mespta
sus' conclusiones pe (^xtiendan a

reconoce la_,falta dC; ^estudios para regiones. aledañas
a dicho e

aportes np,11»...● , -

cuanto 'a

del resto del

í f.

se

Sin embargo, hacen .valiososspacio geográfico,
sólo en lo que

los motivos que

territorio nacional, (41)

al tema ,central sp; refiere sino

interfirieron en .la: ocupación
en

(..

en. e.ste debate, _se distinguen .dos^ rtesis
la .siguiente manera:

r.yo < ■ ■

Mario SanipcrSegún

principales

● I

pueden resumirse deque
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En contraposición con lo que

rior;, ■

sucedía ;en la etapa ante-

^el cultivo generalizado del:café/generó una elevada

-iconcentcación; i de la_ tierra al ●linterior de la meseta

central^ í .vio,,, que unido , al .alza en,;:el; -,costo de la vida::,

y el aumento.’ de la población, provocó el, empobrecimiento:, , V

y por ende la proletarización del campesinado (separación; '
de los medios de producción y consecuente venta de fuerza

den trabajó). ●: Lo anterior > .generó la expulsión .des parte]

de la masauioampesina,., la cual, coloni.z.a

n a la- mesétaj mei^tral pero conforme/^se' 9xpande::,elj cultivo

zonas....

I

órG.afetaílero:.,.oel....-proceso d§ proletarización /.se ; incrementa

por las'.irái'SFinas ;razones, í ●i ● -j ..y. ; .'1

Atut&s'' rdel :.-'caf é,',iia mayor partee de.. ¡población costarri

cense; estaba bconoentrada en lía... aresetn icentral y el pro-

í (ceso.'.'Colonizador apenas, se; ilnlciaba ^.en^-los territorios;

inmediatos a ese espacio. Dicha situación se había

- ü n

● cítradücido' en una.i‘fnerte ; presión sobre la:jt;ier¡ra-. -al inte-'

j ribrv-'de :''la.'.'.meset'ai présáón que rdisminuye'¡corirtíei ;éxito

,●! dein ciUltivo cafetalero'ei-. -cual abrió , nuevas o.por.tunida-

' des' de'. acíreso ;a lia .-tierra' para; el;, campesinado;,

sentido; laí miigraGiónr'y ■ la ^colonización,

ciEnn este

son ven buena;í

' 'fnedida,'friito de-ijia;- atracción queOejercen :los, espacios'

; vá.erios/-. anteo las '..' e.xp!ectatavas!: futuras; .producidas; ●●

I la re.dGnomiaJ cafiet^ierah ,Blv ¡, café r .entonces, .vgeneraj una;

multipl]iicac:i.Óm'[en elj-númerp ,<fe propietarios-,’ iS.l mejora-

s. de vida, la colonización de

por-i

.ento de las, condicionemi
?

●D

vacíos, y

de. obra. en. Is. meseta central,, lo cual impide que desapa-
-p-t-r-.. V -id/'v ,io 'í'.'.-i'U.:!'. í;. (

rez.can^ las, peg.ueñas propiedades y que se produzca, al '

un acelerado proceso de proletari-

i®? noo
utilizaban mano de

● ' f' v] í I 3 f >'●- , ● I r. ¡ :r. -I

los, la escasez de mano
,q O .1. ;'!Í3.Í .D'll::i.r¡

rr'

menos, en los ^inicios
1 ;● : ■'¡●●i-'- V 80’ .,;.;;!aac

'^qlón. j,.,NojDb^tante
hac4.S|ndjS..s., ^e ...

Qbra asa^l,af^i^ó^.=
medi^^pa ^^^extepsión :

I ■ ,f .1 '.U'.i "1 ...-Vv' L'
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Samper indica que ambas tesis no deben ser vistasMario

como exclüyentespu'és üná combinación de ■ámbás'íéstá’ p-resen-

el fundamentó 'empírico explicativo dél cualquier

árido' mayor peso algUños-argumentos,

región'^ qüó ác' 'análicé'J '''

h'a considerado ' necesario ,' evalu'ar'' él
r OI

posiciones

te en

:) ^ ' J

có'loñizadó'rproceso
isblv on .

según sea la - Es-'.'í)or ● elló’"- que

‘ ' süfeteht'd'-''de í astas

se

|-■ t'
■ ‘i

iT! ■ 1 '■ [)' ●'' i.

Puede' a^firmarse’ que la polémica an este sentido se 'inició

en la áéc'a^da' de los' sesentá, teniendo ' como-'duuto de’ -partida

globales ’qüe trádicionalmente ha'ñ susten-
i ‘i r ■)

las explicaciories

tado el^ origen ' de' la democracia cbétarriCense y póri ende

dando un mayor paso a la primera tésiss-’ Es decir se argu-

acelerado de concentración de la tierramenta un proceso

y otras formas''de riqueza á raíz dé ía expansión cafet'álera,
el cual se'nutre del dé'ápojo al campesino de sus pequeñas

unidades de ' producción, fruto de la herencia colonial.

campo puede indicarse que el primer aporte lo-hace

su trabajó sobre colonización

En este

Gerald Sandríer en agrícola

en el qué argumenta que' antes de I850,

predominio de la pequeña propiedad, escasa riqueza

de Costa Rica se

dio un

familiar y en consecuencia una no muy marcada diferenciación
explicando cómo, los ‘que después de

hacia el oeste de Alajuela,

esa fecha,

eran personas pobres

social,

migraron

fincas en ‘su lugar de óhigen,

corrían el riesgo dé’perdeñlás.

las cuales

Indica que:

con pequeñas per¬

dieron o

las deudas contraídas”E1 ● creciente núm,ero de hijos,

loq, cprnerciapt^s ,y beneficiadores'^' de ' caf*4,

el au^9^1° sistema 'de
pQpnají^ presionaron ; con fuerza en el ánimo d'ei pequeño

Aj los factores éconómicos

los

y sociales

hoy

● ' tT

con el mito del caféunierea ,.los psicológicos

superado del todo, ya ^ue tener cáfetalés
prestigio social y crédito económico."(43)

se.,,

todavía

I

no

teneres
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Este áutor ● argumenta también un acélerádo aumento dé la

población, situación que estudios más ■ recientes se han

encargado-de negar.(44) Lo‘importante’ del trabajo pionero"?

de Sándñer es' que á'-pé's'ar ^ de partir-‘dV%ü'püestosMréláiiÁ/ af'^

mente '’fá'lsds,'''da 'luz'- párá 'reconocer la'■'atr’accíóh quét^^á

ráiz^ del ■ bafé ■ %ómañ''’ las-^^-zonas periféricas' a: ^'la 'mebéta»''

Asimismo, séñaiá'ia existencia de' ün campésinádd'brediéhté'i-

mente*' capitdlistáV 'de'"- agresiva movilid^d'^-geográflcá;

i

'í q^ue

se ' decidió ‘’emi¿rár^i' Con el fih^'db ád^uibir

más gráhde en'i'á p'éríferia, pero sin 'ábahdoriár la 'agricultü

ra mercantil, pues sus aspiraciones,

justificaban por la demanda comercial

salvar-j-e} los .migr’ante&, .de; una relativa movilidad -social

desebrídefite en süs ptóblos● natales.

en gran ■ partél se

Todo esto podría

-

i

I í J

* >'

Explica también' qiib lá existencia de'^-iáles relaciones, capi-"^
talistas se;manifestaron con menor.intensidad,en los frentes j
de colonización, en sus etapas iniciales; sin embargo con- j
forme la .vinculación con los mercados fue mayor, aumentó l

-y.: i-■:j!. :> f. ,i'-í ^' í'; ; i V

el cual se siguió moviendo hacia i

SUS posibilidades de acceso i

a ser casi nulas, optando por la ;

ciertos predios o convirtiéndose en
■ o<.

■'.rncloo

o ri I

. > l f í í ^ i

el despojo al campesino,

la frontera agrícola hasta que

a la tierra tendieron
1 ri ■í

i > J.:'

ocupación ilegal de

plpnos asalariados del campo.
i b

-j i ●

el autor se fundamentóPara llegar a estas conclusiones,
. ' {

G.i i
y

en las explicaciones globales qué se
' ' - ■●●●.. i -óf: '-ó , . , ^ ,

de los sesenta sobre historia de Costa Rica, algunos docu-
,-)Íj;ií ; . .

mentos de la época, pero sobre todo en la observación

interpretación de la información que le proporcionaron
■ i ■ > eoi/'í/'. , i í'.'í:; .● ■ ;
muchoa campesinos sobre sus experiencias personales y fami-
P' '} ' P l P p''.- ■ : U.'i-'’-.- I 3-● i , .

liares. . .

conocían a inicios
■ 1 ■'' ;■

8t r ; ● r;V I

e

■ 7Í lOI CrU: 3 c3J C 'í-; í!f(-
I I 3 P

I-; ● ●1 I i Vil 1 3 i (- J I
1

r ■;< h b f:W ; ^ ; i
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Aunque es de reconocer - los aciertos de este trabajo, el

cual oombina' aspectos dé Tas dos' tesis principales que

a lá polémica, la mayoría dé los
"f

habrían; de dar sustento

estudioiS'^^que sé Realizaron posteriormente tendieron a privi
1 ●● ● ●

legiar sólo ' Id ^'disóusíóri 'en torno a la concentración de
al' interior dé^ la meseta central»

'■ ’M s.

füé el de Mbret'Zsdhn de Andrade, publicado

El primero.lai tierra

de esos trabadjoa

porcprimera ^ez en 1967» er el cual,
to ‘Sistemático de laW tránsác'ciones inmoviliarias que apare-

partiendo de un recuen

índices dé protócolos ‘anteriores a 1850 se
cen en ‘ los

concluye que:

Parece claro, pues, que '.en la primera- mitad del ' ●
Siglo XlX se iniciaba en Cpsta Rica, p m^p que preci
samente en la Meseta Central, dónde se concentraba
la población y producción del país, un proceso de

de tierras en las manos de un pequeñq . ¡
lá dóncéntracicin de tierras

concentración

grupo de
es a su vez

ción

período. (4'5 )●

prbpietaRios. .»
obra;-de familias: realizada con participa-

generaciones, a tra.vé,s de,,-un largode vanas

habría.de acelerarse, con la expansión cafeta-'Este proqeso

lera, provocando .la expulsión de campesinos de la meseta
A este trabajo se contrapone en parte, la investi-centralc

pesar de reconocerde .Sarfiuel . Stone^ quien a

social de élites familiareé-y niasía-idependien-

unagación

diferenciación

desde la colonia, afirma que la pequeña propiedad predo¬te

El caféla Copta Ri.ca precafetalera» generóminaba eH:-

una ’'

ciójd,,; ■(

diéijiinución! de¡,la pequeña propiedad pero no
le- ..puede-: detectar 1. subsistiendo' ■ ladó' ‘de '

, aún-en-'-eloSiglO' XX. (46) ^ - o.ia

I ●

●● i
í ● o í. ● !

Stpna !fe.pd99;e:
tivas

sobre

btenidas a partir de relatos de viajeros que estuvieron
Costa Rica durante la segunda mitad del Siglo XIX»

i -iríOM

son bastantes especúlá
estudios

q.ue ,sus¡ ponplusdones

la escasez de fuentes y sistemáticos

de ahí que tiendan a ser abstracciones

ante

el particular,

O

en
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A pesar de esta limitación, deriva ● que● esta; pauta y la

subsistencia de élites locales se manifiesta también. ,en

las distintas regiones y pueblos quen;surgieron durante

ese lapso»

la segunda íékiá
Sáhdner.

t-i ■

.;i.) i

Con'ello arroja una'primerairluz--para'-sustentar
Li :

que = tiene' ciertos pa-r,ecddps .con la de

, 1

' :/

.1

La década del' set'érita en Costa Rica, Cuejiun .íj>eriodO: de.,.reno-

vapión de los' ést'üdios hístoriográficos. .siendo ,,de singujLar
● ' 'f y

importancia, en el campo que nos interesa,;: la. investig.apión

histórico-geográfica de Carolyn Hala-sobre.:,el, ,caf?é ,en nuestro

país.

; í

Esta constituye la primera historia agraria general de

Costa Rica vista a través de la evolución y consolidación

de un producto'Agrícola, En ella expresa como a principios

del Siglo XÍX ia niayórla de los ibO.000 ..habitantes de nuestro

país se concentraban en la meseta central, ,un espacio que

apenas cubría escasos cuarenta kilómetros c.uadrados.

En ¿d'íphp,- existía una fuerte presión sobre la tierra,

dedicadafan- su mayoría ,a,cultivos^de subsistencia ubicados

en lo-p>ralrededores de los principales asentamientos, .; Poca
● .1.

tiérra''quedaba sin reclamar y rara vez se álg'Uilábaj -asimismo
iz) : ■ ■ . . ' ● ● ; ● /.; I ■ ;

duda;.de la existencia de grandes haclendas.^que, jutll'izaran
marib 'de obra asalariada permanente. (47) Récórioce 'también

¡ an'jtes^,,de ’ I850,
pero niega que eso

un aumento considerable de las comprav^entas

en ,su. mayoría de pequeñas posesiones,

contribuyera a. la concentración de la tierra, ''boínci.t afirma

Andrade, pues. ..,1a mayoría se
’ ' i- ● i.í ¡ ● h;

la misma í'ál.ái.te" ,. quienes procuraban concentrar sus recursos

en una. finpa más grande

efectüába'n entré miembros ● de

r*

Por otro lado, el aumento en el preció' de la tierra estimuló

para que varios vecinos vendieran sus parcelas y aprovecha-

ingresos con el fin de adquirir propiedades másran esos
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los frentes de colonización, cuyo proceso degrandes en

poblamiento se habla iniciado desde el Siglo XVIII y acele-
I '

rado después de 1850 por los atractivos inmediatos y a^

futuro'^ que' éstos bfré'clkh: En surtía,' el 'cultivo del café^':-'
‘*'dei territorio ''nacional e' incluso'la ocupación

la formación de

fomentó

permitió

la meseta central,

grandes propiedades fuera"' de-

sin embargo en este último lugar predo-

medianas' 'propiedades que'’ut'iii:?ai>an -

I de obra’ f^amiliar para' el' cúitiVo dél' café hasta' bien'

entrado* él ' Siglo XXJ'’ ' 'El mecanistttó' de' explotación ■ deli

minaron las pequeñas y

mano

campesino ib' constituyo él proceso técnico del beneficiado',c.
cual permitió que producción y productores cayeran

beneficiadores y

el

control de un reducido grupo de

comerciantes.C48)
i. .L O 00

Escasamente divergentes son
. , ■ i í-

quien sin negar procesos

insiste

la aplicación

las'conclusiones de Giro Cerdoso

de concentración antes del café,

que este fenómeno es muy claro a partir deen

del beneficio húmedo. Así dice qüé:

lo menos, los cafetaleros ● tratan
pequeñas propiedades qqe .colindan

Esa tendencia a la concentración

Í85G,' debido a la
beneficio; de café...

complicación

1840 por
las

Desde

\ de comprar
tierras.con sus

acelera a partir dé los años

del
se

creciente

Claro está que la tecnificación,
"precios crecientes del^ beneficio contribuyeron a
Concentrar en pocas grandes fincas -que ^ compraban

:oafé en grano a los pequeños productores- dicha
Lapa''de la produccíó'n". " (49) ' '' ' ■

y

c\

r-
'.n;f

lo anterior, reconoce; qupr la formación .de gr,p..nbes
no'^ fuer; siempre: posibler, dada la cró.nica asQasez

lió obstante

■pró'

■ee-maño-de obra, de modo que la base para ¡el . cultivo fue

el predominio de la pequeña y mediana propiedad. Mientras
granos básicos fue expulsado hacia

se , desarrollab

cultivo de

marginalespi -donde

eltanto

ó'terrenos

-el Pto

rápidamente a

ceso colonizador. .
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Aunque Hall acudió a una gran cantidad de fuentes para

sustentar su estudio, las investigaciones posteriores, no

.hacen grandes esfuerzos en la utilización de .otros tipos

j .de-docyraentación. ,, Así:, la mayoría de los estudiosos siguie-

;■ rf^n■ recurriendo a .los ,indic¡es^, 4e protocolos hasta I850,

de.ijahí saltaban al censo cafetalero .^e 1935,

mente usaron cualquier otro recurso aislado,

de las veces, conclusiones e información aportada por Hallo

Esto contribuyó: un estanca,qiento en .el estudio del.,proceso

colonizador de Costa Rica, i el qual,, desde, 1975. . tendió a

centrar.se, ^ especificamente., ; ep¡ demostra;r, si hubo -o no con

centración , de la tierra en la meseta central, antes y/o

después, de.-la introducción del café

y esporádica-

pero la. mayo,ría

i OI.'

El mismo estudio de Cardóse, ,salvo una^, (guantas e inteligen- .

tes abstracciones, en Iq esencial, sólo constituye un resu

men de este primer irabajo pionero, so.bre la caficultura

costarricense. Laq ...tesis de Hall, no fueron derribadas

y aún tienen vigencia, ¡ en nuestro medio, lamentablemente,

es. relat.ivamente poco ¡Iq,, que; .se ha hecho por renovarlas

o modificarlas, a pesar de las interesantes sugestiones

que dega ,1a lectura de este trabajo,(50)

¡- ■

Tomando como veta de análisis la concentración de la tierra,

Yolanda Baires retomó el análisis de,

inmobiliarias en la meseta central entre I8OO y I85O0

Para ello se fundamentó en los ihdibeé de protocólos corres-

pondientes ai-:oP®J^lhúo, .dándole un mayor .,,sopor]te empírico

a las conclusiones' cíe-^ Cárólyn Hall' sobre i el predominio
r. í f ●

de la. pequeíla . prpp:Í.,edad y pocas ¡ .eyidencias de ,uñ ^ proceso
tendienie ' á acaparar la ''própiedad: eñ pocas l manosv (:51)

Más recientemente,, ;la. autpqa, ha revisado ,,sus dhto^' y corre
gido sus conclusiones en el sentido de ubicar un proceso

de concentración de tierras en pocas manos entre I83I y

1850, bastante acelerado, sobre todo en los alrededores

●i

i 1 Iv. ' l

.. o í: ■ '-t

, ●« r
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Aunque Hall acudió a una gran cantidad, de fuentes para

sustentar su estudio, las investigaciones posteriores; no

I-hacen grandes. - esfuerzos en la utilización de . otros tipos

j .dO: docpraentación. .vAsi;, la mayoría de los estudiosos siguie-

3 rqn-. -recurriendo: a ,los ,,indic¡eeníd.e protocolos hasta I85O,

deijahi saltaban^.al censo cafetalero .^e, 1935, y ^esporádic^

mente usaron cualquier otro recurso aislado,

de las veces,

pero 1%, niayo¡r^a
conclusiones e información aportada por Hall.

Esto Gontri.buy.ó; % ,un .estancamiento en .el .estudio del,proceso

colonizador de .posta Rica,

, .centrarse

el . .Qual,. ,desde, 1975,>.tendió a

específicamente, ¡ .erij demostrar , si hubo - o no con

centración , de la tierra; en la meseta cpntral, antes y/o

después, de, la introducción del café.

1
.’-i:

i O t;' i: i ;

El mismo estudio de Cardóse, ,sa,lyo unaa^^uantas e inteligen

tes abstracciones, en lo esencial, só-lq,t.pnstituye un resu¬

men de este, primer^ .trabajo, pionerosobre la caficultura
costarricense. Laq ..tesis de Hall, no fueron derribadas

y aún,: tienen : vigencia, ¡ en, nuestro, medio, lamentablemente ,

es relativamente poco ,l.o,,| QUp: ,se, ha hecho por renovarlas

o modificarlas, a pesar de las interesantes sugestiones

. que depa ,1a lectura de,este trabajo,(50)

● i) 'í-'.j

Tomando como veta de análisis la concentración de la tierra»

Yolanda Baires retomó el análisis

inmobiliarias en la meseta central entre I8OO y I85O,

Para ello se fundamentó en los -íhdabeS de protocolos corres-

¡dándolq , ,un .mayor .p,soporte, empírico
a las conclusiohed'' ■ Cárdíyñ- Há-11 ' sobbe .i: el- ■predominio

de la . pequ^efla . propiedad y pocas , .eyidencias de

tendieríle' á acaparar- la ¡propiedad^ ‘ éti pocas’í manos:,'(.'51)

í. i ● .

.... . .íi .v ' i ‘

pondientes al~(;periqdq,

un ^ proceso

í ‘ ! .

Más recientemente;la, autpqa, ha reyisado f.,sus .dqtp^ . y corre

gido sus conclusiones en el sentido de ubicar un proceso

de concentración de tierras en pocas manos entre I83I y

1850, bastante acelerado, sobre todo en los alrededores
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dé' San José-. Encontró' támbién, como en ese periodo es gene¬

ral un áuméhtó en ' los precios dé' los terrenoá transados,

lo'^qüé la'hace'coÍTipartir la tesis de Gudmuhdson (sé' comentará
qué existió una' pequeña 'éué'güesíá . rural

qUé'' 'moí^íliéó ré'cdréÓS- finahcíe’rbs de cierta ' importancia
anté’■ iaS-’-^perspéótivas favorables qüe generaba ' éí'' cultivo
dél"^ café, (52)'

mantuvíétóñ' 'como 16Si- bi'éh 'ea 'cierto éstos trabajos se

ribVedoso' én 'éste 'cámpo durante algún tiempo, tambiénmás

lo -que 'sólo árródaron resultados párclálés, ya qué además

P_ de 'no-' ■ ahondar én las cafacteristicks ' del proceso durante
la segunda mitad der Siglo XIX, Ignoraron lás répercúSíones
de la ocupación del suelo en los distintos frentes de coloni-

a partir dé ellos puede llegarse' azáéióhL ■ ^ ‘En resairien

afirmar qué ■ la"concentración dé la tierra y consolldaéióh

inicia en Costa Rica en eldel capitalismo éri el agro, se

del Siglo XX,’ apoyándose para elló én laságúridó tercio

arrojó el censo agrícola de 1935o

descriminación de otras fuéntes sé

Es ‘ decirevidencia que

desconocimiento ypor

centra ■' la atención sólo en la tenencia de la tierra ¡y' sé

resultados correspondientes a I800-I850 c6n

Esta situación deja planteadas varias

atendidas hasta el momento,

interpolan los

del censo de 1935olos

interrogantes,

dice' Róger Chúrnside, con ello lo que se'hizo fue:

pues combno

»reducir :la 5 importancia del recurso tierra, las
formas asociadas de captación y,organización del traba-
-jQi asi cb'mb iWs'" córrespOndiéntes Confrontacionés
sociales en torñP' ali - control-ijdel mismo-, ello

' ha llevado ,a elevar .la escala de prioridades,^ la aten-
'^ Ción, a factohés distintos a la apropiációh ‘y 'a las
íTiodaiidades .;;de-; ¡utilización.; de la tierra, , tales como;: ¡
'la tecnología, el crédito financiero y los canales
dé' comercialización del productó,"(53)

, o í

,)
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A pesar de esta advertencia, los estudios que siguieron

al trabajo de Hall y Baires, sólo ahondaron en criticas

en torno al problema de la concentración y el procedimiento

Es a la luz de estas

ÍnH:ehíólóriey’'(^üe ^sürgió el trabajo de Chürnside, quien luego

de 'évaiüar^ios' procedimientos técnicos utilizados por Hall,

Cah'dosb '"y‘' Báires, reordenó los datos aportados por esta

última-y ló's ¿ómparó con los del censo de 1935 para concluir

qué:'-'' ¡

de medición utilizado para detectarla

)

^encontramos un claro pheceso-^ de ■ 'dóñbéhtración
en la adquisición de. la propiedad;;de^,la tierra durante
1800-1830; proceso que se intensificó notablemente
en las dos décadas siguientes (1831-1850), incluyendo
un proceso de centralización ^de; .te pr’Qpiedad por parte
de los compradores más activos»"(5^)

í?

Esta pauta se muestfa' altaméhte acerituáda cuandp se le

compara con los datos que arrója'él censó dé 1935s al menos

las fincas cafetaleras ■ de Sán José» ' ‘ Úe esta forma

Chürnside revitaliza la tesis ' dé' Aridrád'é y afirma la de

Fació en el sentido de qUe’ gracias’ál-café fue que sé'geheró

la concentración de lá '¡tierra, ‘ eri detriment'ó' del régíméh

predominante de pequeña -propiedad, igualitarismo y pobreza

que ' se daba en los años anteriores a' la' donsolidación de

este cultivo»(55)

en

No iObstante la firmeza de estas' Conclusiones y rigurosidad

estadisticaMiertipleada en el tí"abajo, ' el'''''’aútor incurre en

serie :?de'.i erdores-! que exigen cautéla para aceptar sus

como : valedéraé ieñ 'toda la^-meseta central»

.una

ab r'® ^ ^®®

/■ En':pt‘mmer‘ lugar cabe: señalar:'la'Utilización'dé‘dátos' parcia-

al perló^-les lomados del trabajó dé Baireb

do' anterior'a I85.O, luego salta ‘al óensó dé 1935'y sé centr’a

de San José» ^Eñ' ésta última incluye ’cofrio

diferenciado :oantonés que' hablan ¡vivido ia expé-

consolidacióri:-. (del cultivo cafetalero en toda

Fin

en la brQ'^incia

uní -‘todo no

rienda de

plenitud,

4

combinándolos con otros, donde el proceso de



'■'’óoioñízación 'agricora apañas se estaba- afirmando

(Ácósta, 'Tarrazú y sur de Desamparados;, ^por ejemplo),

' hacer 'esto-ignora que el proceso de ocupación y uso del suelo

'esíbs‘''lugañés tuvo motivaciones y .paracteristicas diferen-

■ 'tes'a'‘iás''del resto de la meseta central, y,,que apenas, estaban

'' etitran'db éb ün ’ período de acomodamiento hacia: ¡la espe.9,i^l42a-

’ áÍon'''okfeYáaér^^^ En suma, en enfrentar;\el.;,análisis^ de,.,.mai>era

tan estática, ignorando la dinámica histórica de la proyin-

hace sospechar que la simple medición estadística puede

tergiversando eí panóram'á' én torno- a' laJrsignificación
p'i" ■ ■

Al

en

cia,

estar

dei café ^ kl' proceso; de concentración. i >■

Llares enfrenta la investigaq-ipn.lóe Márió' Ramí-
ordenamiento de los datos

Problemas simi

quien recurriendo a un nuevo
rez,

de Baires, como principal apoyo empírico, reafirma el proceso
de concentración de tierras en los años previos-a la consoli-

medid de' ●' á-cumulación : primitivadación cafetalera como un

posteridr●éxito del,:cultivo

Asimismo como aporte

de capital que garantizaría el

desarrollo capitalista dél país,
la concentración no llegó

y ,
a ser muy

pues lo frecuente era que

varias parcelas pequeñas o

indica que

tenencias o fincas,

npyedoso

extensa, por

mismo propietario poseyeraun

medianas.

Con esto último Ramírez apunta a una limitación del simple
estadística de las fincas, isegún su

indicador de concentración de la.. tierra
i . ■ i ! j- ..

con ello se ocúlta la actuación de las personas * como prppie-

individuales' de varios terrenos pequeños, '-. Lamenpable-
1 i' rior f - I

pesar'd'e‘ la indicación';' éste es un punto que el

recuento y agrupación
l9-;.:PUeScomotamaño

1 ‘ .

í

.paripS:,!

,mente, y a

del trabajo no atiende con la rigurosidad . deíi^ caso

fundamento empírico siguió estando apoyado
aptor

ya que

datos

de los años

'ír¡-

en los

de Bairés complementados con referencias estadísticas

1883* 1893* 1915 y 1935=

su
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De éste modo concluye que la concentración dé "la tierra en

la meseta central no es sino el primer paso hácia la concen

tración dé capital en Costa Rica, situación que en buena

medida explica el consecuente éxito del cultivó cafetalero,

la próletarízación campesina, el control dé los' medios de

producción y él comer ció por un peq'ue'ño ’ grupo', 'y en suma

la transformación capitalista en el paiSo'' Asi es corrió se
:'i .. .●

da

j

'●'' :’'La 'expropiación tendencial de .campésinos parcelarios,;

f CjOp la consiguiente pauperización,» su ..refugio en tie-¡
rrás de frontera o su conversión en p'árte de la masa
parcial o totalmente asalarariada en la agricultura"o(56)

Si.bien es cierto, las inquietudes teóricas y metodológicas

de Ramírez., contribuyeron a sacar ,..,1a cuestión agraria de

la simple. concentración de la tierra,.,..también lo es que

sus categorías conclusiones, no pued.en,. ser. aplicables para

todo el país en .,general sia an:^:es ^^p.eali^ar. ,un cuidadoso

análisis cualitativc. de . lo que sucedida más..,.a^llá, d,e, la meseta
central. Esto, es , pertinente por cuan.to ,,1^, qcu^ACión efectiva
del territorio. .nacional, . es up, fenómepo .qpe .. ap.e.nas e.staba
en sus comienzos, durante, la ¡segunda.,.,,rnii.ad ¡dpi Si^lo

, y . abedeció a razones y patrpne,s dif.erenle.s de, lop pp©.!

...presentaban en la parte central más , poblada,, d.el . país.

Esta es la limitación generalizada de los últimos trabajos

XIX
: .* L.

se

mencionados, . los que, al, partip de ..refer-optos teóricos clásicos
y bastantp-.... .estáticos, . . deriyan

nacional í^e,.. los, fundamentpp,.,,^el,¡ippd,elo^ S.eleccionpdQ,,^para

E|llp,-,pa-.llpypdo .aji.gppppp|-.la_,,,.dipéi|f¡-icp..histórica

. ..-.■,99nfppptag:i^p^^.n9p |eoplp.
;

gue ,corrcpiR9^'^¥"

-c'.í jnr aiooh a^'-' . ■f' -íno::- Lo

el., ,desprpollo a

ac;.

es; spaclpn

l-r.b .LÍ.'

. ■■

es,,j,dgp^.e corresponde .,ubiear,lo,p, aportes

dp . bo.well.:,pudmppdson,;. q.ylcn.-.pxpl.ica Rica preca-

fetalera distaba mucho de ser una sociedad igualitaria y

r m.jüí:'.! -í
V, '

.1. ■■
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tradicionalmente se ha caracteri-

como antes del

se concentraba en la

las autoridades civiles y, eclesiásticas

altamente democrática,

zado

como

investigaciones(57) planteaEn. ,,sqs

café la mayor, parte de la población
i

meseta,, central, pues

entorpecían, 'con sus^^disppsiciones, un mpvimiepto, migratorio
libre hacia otras partes de la provincia.. En tales circuns
tancias el.acceso a la tierra resultaba cad,a vez nnás diflpil,

los campesinos

... j.v

(:

;:,íli.u c' V

r.
■ -J

recurrir al cu

pequeñas parcelas propias
. en r.álgunas

). grahdes ' ,f iricás^ qiié ' pOse'iqn mic^fepps de

oobligados aviéndose

los predios comunales,

los jarrábales 8'del e! l<íxs.' ■

dé laá ,

en
en

en

principales- poblados ^ o 9

● '

i--».
O

J) j.

(la élite colonial;i

Índica también que la propiedad de la tierra no éra cOhslde-
y rápido pá’ra el enriquecimiento,

seguridad y un elementó necesario

aceptación dentro de lá élite,
diferenciación sóciaí " ( .

tíámiho seguro

si úna forma ^de

rada un

aunque

''lograr el estatus y
se ^unió úna marcada

para
'1

en
A todo esto

predominaba el poder y^préstigio de ^^os comerciantes
soBre los' propietarios áe la tierra

cbñíércial 'dUe se' dio con mayor

●I

lá que
Él floreciente inter

intensidad a

/

cambio , .

áe Üsegunda-mitad dél Siglo XVIII favoreció una profúnda
áe riquebá' y éstátús, tanto en la masa Campesina

entré ésta y los séctores económicamente más favorecidos.
diferencia

como
, f-,

modo, al iniciarse la expansión cafetalera existía,
los pueblos más grandes, una gran diferéncia-

éstatus agrícola lo explica en parté^pórque
s movimientos migratorios hácia 'ióá pueblos

El' café ' altérS

' Dé' este

*Í¿bré' todo en

’ción de oficibs y
r

I
'■)

áe .,jdaban a
más* pequeñeis y nuevos a su' alrededor,

^^-'^cá'iménté 'la productividad fáatérial de la sociédad,^ su racio
nalidad, el significado de la riqueza y la pobreza, la-
tierra, el trabajo, el capital y el comercio, es decir intro-

cambió glob'ai' en el sistema socioeconómico motiváhdo

emlgrádión más acelerada hacia las tierras

i'
ÍL.f

é

i. >■



!,
f

-31-

u¡-
’/

I

/■periféricas de la,,meseta central.
/

Tales movimientos migratorios, unidos : a la. escasez de. p.obla-

.cfén^y a la falta de una tradición local por el trabajo for-

.zadpr, hi,zOo,.qua la élite dejara la mayor,,-parte la producción

cafetalera en'manos de los pequeños y medianos propietarios

mientras que ellos controlaban el procesamiento técnico y

la comercialización del prpducto.,

9

ias; e:^pectatii.v^^_, que,-,g;epe-

ró e^jiPpafé» iTayorecieron ayp. ,m,4s i:^ .¡ ^n}j.grapi4n^ e ví^iqipfon

que ^pareciera una gran, cantida4, 4e,..parc^laS;.PpÍy^as disp^er-

sas enf ,e.l. campo,,,, mientras: , qup .l,a.Sf ,,tierras eprnvinales .iniciaban

if'¡r f'i

';bi: b.L'n(.i:í

En suma, .el "grano de., pro" planificó -un. verdadero golpe de

fortuna para el campesinadp . .propietario.., , dp^. tierras, pues

ésta se sobrevaloró; ;.,a - Ip- mejorp,- ¡y ,se revolucionó la

producción, mientras que el ;t-ra;bajp,, ,temporal o estacional

adquiría un nuevo sentido y valor. Ello hizo que el campesi

nado se hiciera, pada ye:^ ipás . capiialista-.y que por lo tanto

;tratara, de . evitar, una ,níipyj:^l;^dad

lugares de orige^^ ra.zc^n.^piorj la qpe.pptarop por la migración
hacia los frentes dej-, .ooilpnización,, Cpn.-ello .pretendían ad

quirir una parcela-,ínás,^-,grande para aopfinuar con la,, agricul
tura .comercial.

socia'L-,descendente en sus

..ü.'ioii’iri i; .-I
0-r :

Puede decirse que el trabajo de Gudmundson constituye 1 a-.

pnljr}ipr,a ,,y mps- ¡pompleta ;hi^tg^j.a sqcial;._4Slr^i§^.tCoa ,ta/íPiqa..-!del
íSigip; ^contribuyendo[j§j-,^e,yp¿|.ucjLonar¡;'mpchaSf’def.iqs^.^ ipier-

\.yqrdade.qn,,.,ir.pef|Utab-lefS5s r .,^uptento,'pret pciope..s,appptada,s .como

, La^rigurp^idad cie¡nti-de-. puaaypa^.pacionalida.^lny'- democracia

fica de la investigación., ;asi como su. ajpoyp- empírico,..pjep n?iten

nc!

compartir buena parte de esas interpretaciones, hoy mayormen-

sSildifíéada, términos geríéralési> cdn''^4a véóht^ibución

de; ;.pt.Ro s t fsba jQs..-;

de’ ^ív’á'ri' ^Mólíhá'C 58')'
.t y i '

té
■ r /Oh! a X 3v;-nv - i, :>. .1- j-

, [Entre ellos cabei- mencionare, los,, qatudios

y Patí^icia Albarengát59') ^üiéhes'^rdfirién-
periodos específicos de la etapa precafetalera han

, I
X <■'} ::í‘-

dose a
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logrado probar un importante dinamismo comercial que interfe

ría directamente en la orientación de las actividades agrope

cuarias que” desarrollaba el campesinado, así como en los

procesos de diferenciación social que se daban al interior
;'iOübo'’iQ j L r \ ■■b--:
de este grupo, éntre éste y la élite y al interior de esta

eor;'-:. ■'

i.

‘ j O .1 ;' i i

'v: j.ra
i

●{

última.
Vno: t li .

\i i, :j r. 7 ' I B J.'●i

Recientemente Mario Samper ha realizado una rigurosa evalua-
r\''(1' I.I11

ción de estos aportes llegando a concluir que desde antes

de la independencia operaron mecanismos de atracción hacia

la frontera agrícola, aunque fuese en pequeña escala, indi-
I...

cando que las nuevas condiciones del periodo post indepen

diente generaron mayores oportunidades económicas que favpre-

cierón la emigración de la meseta central. Sin embargo

migración también tuvo su estímulo en la expulsión del campe

sinado a raíz de las oportunidades decrecientes que se daban

en sus pueblos de origen.(60)

i

esa
r

I

refiere, Gudmundson

afirma la. apropiación prácticamente total y las dificultades

de 'acceso a e^a durante el período pre^cafetalero,

Én lo que a tenencia de la tierra se

tesis

que Samper no comparte en su totalidad, indicando que abunda

ban las tierras incultas, en su mayoría realengas, aunque

éstas no se encontraban en las inmediaciones de los principa¬

les poblados.

i' H ' . ■ . - ● ' ' ■ : . i ¡ . ●
Igualmente reconoce una importante actividad mercantil

......jnj ... ií; ●TB.nO .Í.01. , -..-.o
fines del Siglo xyills la que unida a los éxitos y desarrollo

generó,

importante proceso tendiente

‘i
f-.; I

a

o.

del cultivo cafetalero,
.; i: ‘-.í r-J ya para mediados del Siglo

' !' " '! i'' n

a la concentración deXIX, un

la tierra. Sobre' eí p”articular dice
● ■ ior ’í .●'■jc'i 7.. .● \ . j

i

' hay duda/' pú^s, que en-lo'-referente a las transac¬
ciones inmobiliarias dentro de la meseta, central
sobre todo alrededor de San José, la caficúltura

/ f

y.r-
I I,r

generó

rb i -algún grado de 'concentración ' de la propiedad territo-
rial, con la salvedad de que ,en ,el. extremo occidentalI
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de la meseta,
colonización,
menor»

para entonces próxima a la frontera de
tal concentración Tue significativamente

Tal y como lo- sugieren Baires y Gudmundson,
Ibs compradores no fueron exclusivamente miembros de
la élite tradicional, sino también de los
medios del campesinado.que respondí
y oportunidades de una temprana expansión agroexporta-
dora» Quizá ^el fenómeno más relevante aquí,
propiamente una rápida ,y marcada
plios sectores de la meseta

naciente mercado de tierras y la participación activa
en él,; tanto de acaudalados .comerciantes,
pésinó's emprendedores con recursos propios. "{62)

sectores

a los incentivosa

no sea

expropiación de am-
sino la dinamización del

como de cam.-

● i

Se observá entonces como Samper resume y aporta valiosas

interpretaciones de índole cualitativa a lo que hasta entonces

había sido una estéril polémica sobre lá concentración, de

la tierra en la meseta central. De este modo, explica como

con la expansión cafetalera aumentan las transacciones inmobi¬

liarias , pero sin que esto sea indicador de un alto grado

de concentración de la tierra en manos de una élite de propie¬

tarios ni de un acelerado proceso de proletarización campesi-

Esto fue así porque las transformaciones que se dieronna.

en nuestra economía desde mediados del Siglo XVIII, favorecie

ron el desarrollo de

suficientes

) .

sectores dél campesinado

para' participar activamente en la compra

situación les fue propicia para

Asimisrno dichas transformaciones económicas estimularon

con recursos

como

venta dé tierras cuando la

ello.

la movilidad de diversos

abundantes tierras

sectores del campesinado hacia, las

dé la frontera agrícola, que adquirían

un nuevo valor’ y sentido ante las expectativas que generaba

el cambio'económico y sobre todo la caficultura.

A manér'á de conclusióh ic.

La mayoría de los modelos teóricos coinciden en que para

qué el capitalismo se desarrolle y consolide, deben cumplir-
-a jii; ● n.i r:; ;

ellos la . orientación de

la producción y el consumo por el comercio asi como el control

de los* medios de producción por parte de un pequeño grupo,
p, ‘VI' ' ●' ’ ● efi'íV .. :●

Este grupo puede poseer una composición diversa pero su obje-

serié ’dé ' requisitos,
r i

Sé' una entre
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tlyo siempre. será obtener el mayor provecho y ganancia de

ahi que a mayor control de los

;Es por eso que entre

el de garantizarse una fübrza de

trabajo libre, separada .ú-e dichos medios de producción,
la cual se contrata por’ medió, de un salariOo

los recursos que posee, de

medios de producción, mayor ganancia, ,

süS' primeros actos' está

a

No^-'óbstante lo-'cáté¿óricÓ 'ríe

car que contiene varias limitaciones,

sólo corresponde

esta'tipificación, hay que indi-

pues en lo sustancial

a una caracterización teórica^ abstracta
fundamentada en los casos de maypr desarrpllp,, como el_inglés.
Asimismo deja por fqera realidades

a-.a ra:J n

porque no se ajustan plenamente
; r : r“ ■, ii

● 1

●3

históricas .^divergentes
la caracterización,

no considera el contexto histórico real_^de . desarrollo,

cayéndose^ ,en una definición muy general
caracteres del capitalismo puedan

aplicables a cualquier momento histórico
.'OrCiin;-: ● .-oq „ ; ■ ; .. ■ .
dad.

,' (1 ●

a . En
●' r-r r

suma

'ij

capitalista, y estaii-

.ser
I í

en ,cualqia_;ie,r s.pcie-

-i.

de modo, que Ipsca,
I ●

rna''..1.p ■

.1 í'¿ í

Es asi como otros autores,, partiendo , de ,1a .anteripr cqracteri-

zación se preocuparon por busca.r explicaciones al d '

con base

íesappollo

siho en

.aporte de

capitalista que no so da
’ 'Q'- j I

en^,,la .industria

la agricultura,. Entre ellos cabe mencipnai;*^^^!
benin quien_^ caracteriza

capitalismo asi

elaborado

vias prinQipajlep^., dp
como otros estudiosos ,<^eX. tema que han

m^pdelos para explicar ^sitpacionepparticulares
Sin embargo ello lleva el problema, de.^ apoyar.pe... en tipificaci

excluyentes que sobre simplifican el análisis

dos
tránsito

al

●-c \

o-

nes
para hacerlo

esquematización.coincidir con el modelo, sin superar. ,lq^ s:^;^piplo

_Es en este sentido d.onde conviene mqnpipnar , el
Chayanqv y Shanin entre otros, los que,a pesar de

totalidad muchas aseveraciones permiten

i .

aporte de.. -I í, r ..ífTiL

no compartir

en su cb-tener más
claridad sobre lo que significa el de,sarroldo, del capitalismo

agrario, .Este además de incorporar la .tierra como faqtor
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de producción y acumulación de capital,

cia de formas de producción típicas del régimen
con cierto grado de

permite la subsisten-

precapitalista

permanen-

campesina bajo la

según referimos páginas atrás„(63)

importancia es el caso de la

cia de los rasgos propios de la economía

lógica del capital,

A pesar del esfuerzo y validez de la ampliación' teórica
ofrecen estos últimos autores,
también

que

el modelo que logran edificar
contribuye a una rigidez conceptual,

con el fin de hacerlo aplicable a cualquier momento
dad, razón

ahistórica,

y spcie-

a estar atento.por la que su utilización obliga

y á las particularidades deleste inconvenientea
contexto

que se le pretende aplicaren

No obstante, este cuidado general parece no haber sido aten

dido con la debida rigurosidad, i
ciones sobre’el

desempeñó en el tránsito

pais, :Así,

ei capitalismo

lio a partir de la consolidación

gunda mitad del Siglo XlXj

varias de las investiga-en

agro en Costa Rica y el papel que la tierra

y el desarrollo capitalista de este

varios los autores queson
coincidiendo en que

tiene su mayor desarro-agrario en Costa Rica,

del cultivo cafetalero (se-

mecánicamente atribuyen a éste

● t

la separación del campesino de la tierra y su proletarización.
En contraposición presentan un pasado colonial
republicano de fácil

patriarcal,í

los medios de producciónacceso a
y'r

; >

disfrute igualitario de oportunidades en medio de una pobreza

que sólo daba pié a la agricultura de subsistencia Es en
f ●

esta última en "donde con ciertas,

diferencias interpretativas se ubican los estudios que extraen

eje argumentál de los escritos' de Carlos Monge Alfaro
y Rodrigo Fació»(64)

pero no muy. profundas . 5„

su

! L'.i ar -v;...; I

f-.
, .1 i ' . ● 1 ● . ■ ■. ; . . n .

Otros investigadores han enfatizado en

las transformaciones capitalistas

coinciden cóh la consolidación dél

que el estudio, de

Costa Rica, si bien
'■ l'> ■ ; i

cpfé como principal pro

ducto agrícolá,' se hacen rodear de una serie de particularidade s

t -f.i'-

en
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no cpincidentes en. ps-tric.to con la caracterizac.ión teórica clási

ca. (.65). ......E?t,a tendencia, mira más alia de. lo .que sucedía en la

meseta ^.C;Gn ,.fions.l^erando los importantes ;-.espaciO;S pue estaban

sin coloniza.'^ ;^?lún.- a, ,.,medi-adQS ,-:-deíSiglo X-.IX, a-gi, como- la escasa,5

población existente para el país en general. En su mayoría estos

auitprps .ace^tap .que las tierras. de ;la frontera agrícola.;:se ■ cons

tituyeron en, un atractivo para.la migración, i.dados los- alicientes

que proporcionaba, la caficultura.

j :

|En este sentido, la^. colonización, agrícola se convirtió en una

válvula de escape para ; evitar la. proletariizaQ-ión ;'masiva que po
dría derivarse si los campesinos se quedaban en la

"pij tral. Ello generó escasez de mano de obra

‘ lo..que obligó a los sectores económicamente dominantes

1

meseta cen¬

en este último lugar
a mantener

el régimen da.^pequeña propiedad cpmo base del'>cultivo cafetalero

centrando sus actividades,en el control de la producción y comer¬

cialización del grano de oro".

\

Fue así como la colonización agrícola no fue producto de un ace¬

lerado crecimiento de la población, ,ni de una expulsión masiva

de campesinos .por la,concentración do la tierra, con fines

talistas, en la meseta central, sino que en alto grado fue

mulada por las expectativas generadas por la caficultura

tierras de la frontera agrícola.

' capi~

esti-

y las

no se

aquellos

Cabe aclarar que éstas

sino a la producción de :volcaron de inmediato al café,

ar.tículos que como los granos básicos y la ganadería ^ poco a poco

i iban siendo desplazados de la parte centr.al - del país hacia la
; periferia. Ello permitió, en lo esencial, la subsistencia de

la ..^conomíq campesina, aunque altamente influida por - la estrate

gia del capital que le impuso hábitos de consumo y de,especiaii-
zación agrícola mercantil claramente diferenciados. Es decir

según las regiones y casos, particulares dentro de ellasque

posible observar el , control dire.cto o indirecta del capital
la posesión ,de la íierra, el proceso produclivo: y .la utilización
de mano de obra asalariada permanente o. temporal¿

es

sobre

sin que ello
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implique que estos trabajadores sean proletarios agrícolas,

separados de,los medios de producción en el sentido estricto

de la palabra.

Es pQrj. ello que para varios., estudiosos, el proceso de tránsi

to al .capitalismo en el .agro costarricense tiene muchos para-^

lelismps con la vía farmer. descrita por Lenin, sin que.ellO

implique un ajuste total a dicho modelOp;

mencionado hasta aquí, es necesario aclarar que la proletari-

zación y protesta icamposina.^SOi h;ipioron sentir , con ¡más rfuerza "i

a finales del Siglo XIX^ y principios,; del XX cuando .fia, mayoría ■

de ..-las -tierras .i ij>aldías en, Ijp.e , ffcentes de colonización ya i
estaban, ocupadas, y eran,.cQ.psideradas como mercancía, aunque

no e.stuvi.eran en plena .producción, (,66).

No obstante ;io-; y

Considerando la . linea interpretati-ya: de. este segundo grupo

de investigadore.S;,es ique nos hemos propuesto la realización

de este estudio, como un, medio que,- ayudará a - tener más luz

sobre el proceso de. transición y,consolidación del capitalis

mo en el agro costarricense. Pa,ra. ello hemos preferenciado

la variable tenencia de ,^la : tierra, y en particular ,1a:-'baLdia,

en cuatro regiones qu§ ^ jí^uerp-.n; colonizadas durante : el Siglo

XIX, l::-.-) 1 -'i ^i:

f'
1 '

Definición del objeto de estudio:2 =

' V: ; Ih

Como '-1Ó mencionan Cardoso y Pérez la historia ' agraria se

idefiti'fiéá''conio aquella cuyo:
j

I ;Ip . t

4

íObjetjp ..Gpntral estarla!, .ppnstituída .^pon las i :

formas de apropiación y uso del suelo y por el
status jurídico y social de los trabajadores rura
les, cpnfigurándo§¡e asi el estudio de, ¡loa-, dif eren-: y,

tes paisajes agrarios, sps cambios y las causas
de esos caraibíos.

jí
\ ' I‘ ■ r;

.1 í'i.i-■í] IJ. H-/. ).

-.ti.' .j:b.L. ;^I V > I■ ■■ o ■.!

-..●L.aí4 .j; ■ ● j. V
!
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séntido el estudio de la tenencia dé la tierra como

reviste una importancia singular para

evaluar y caracterizar el proceso de cambio económico que .

Por tanto, compromete

a confrontar íá éstructufa" apárente de las formas de'tenencia '

con el uso' que ^se da áí suelo, los hombres' que' los trabajan

las posibilidades' reales que estos tienen para ' el 'aedeso''

y posesión efectiva de ese recurso»

En este

medio de producción,

da al interior de una sociedad»se

■ r;

y
, ¡

ÍOmí i.'

En correspondencia con lo anterior es

la presente investigación

baldía eh Cosía Rica, entendiendo por tal aquellós predios■

que' pertenecen al Estado’y sobre los cuales los 'particulares

o corporaciones no poseen ningún título legítimo» Désafoftu^"

nadamente una investigación exhaustiva para todo el país

resultaba una tarea sumamente difícil por la cantidad' á'e

datos que habían de recolectarse y utilizarse, razón por^'

la que se decidió trabajar con cuatro regiones aledcáñas-

la meseta central para luego comparar

derivar las respectivas generalizaciones»

cios, se

del país,

dos más alejadas correspondientes a Guanacaste

(Mapa N2 1)»

que se decidió réali'zár'

sobre la apropiación'de"'la tierra

sus resultados y

De dichos espa

seleccionaron dos, inmediatos a la parte central

a

como' son Candelaria-Dota-Puriscal, y Turrialba,

y Limóny

Al mencionar y-delimitar regiones para esta, época, se consi-

las características físicas y geográficas;

las correspondientes al proceso

una dé^ ellas»

deraron además de

particulares a cada espacio,
migratonip yocupación del suelo para cada

● I

.■ ●

debo' bividarsé que durante el períodoConsecuentemente 9)
estudio una parte importante del quehacer y necésidades

no

en

tidianas de los pobladores estaban enmarcadas por la región

en que vivían, antes que por intereses o políticas nacionales

claramente definidas»

co
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En ,.t.érmin.os generales se pretende, superar el simple estudio

de la, posesión ;.de la tierra, por tenencias o fincas y colocar

lo en la perspectivas del cambio económico y sus repercusio

nes sociales en una época especifica»

Delimitación espacio-temporal:

Como periodo a estudiar se seleccionó el comprendido

entre 1821 y 1900 pues a partir de la independencia

política de España se aprecia .como los encargados del poder

político, en contraposición con el periodo anterior,

ron cantidad de posibilidades para la migración y apropiación

de la tierra' baldía fuera de la meseta .central,, como.mecanis-

conómic a /9inámic
en el nuevo país, . Con ^excepción, de-’ Guanacaste, - dpnde la

apropiación del suelo se; habla.¡ iniciado desde los primeros

años de la colonia-, el resto'^del territorio nacional permane

cía sin apropiar'en los albores de la independencia.

a- .

ofrecie-

mo ● para- . incentivar una transformación,, e a

El cierre- fue fijado en los años inmediatos a 1900, cuando

se suspendió el trámite normal- de venta de baldíos, ante

las denuncias de la concentración y subutilización de estas

tierras por parte de algunos acapiaradores, lo que dificultaba

las posibilidades para que amplios .sectores del campesinado

pudieran adquirir-: nuevas parcelas,

los repartos fueron menores y correspondían

diferente a aquella que había dado razón de ser a las con

cesiones que se hicieran a lo largo del Siglo XIX.

; Después de esta fecha

una líneaa

La selección de' este periodo también permite evaluar y.compa

rar' lo qüe sucedlá-^en dichos espacios, ,eu los .años inmedia

tamente anteriores■a la consolidación del^cultivo cafetalero,

coitd producto 'de, primer orden en la meseta central; hecho

que para la mayoría de los estudiosos fue una realidad a

mediados del Siglo XIX. Igualmente facilita el análisis

de las r-ep'ércusiones que tuvo la aplicación, de las estrate-
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gias .. del , capital 'eri 'ílas

la .transformación.; económica que genero

:.GxplotacÍónes ● campesirtas, confórme

él cultivo del grano

de oro,..es-timulaba nuevos y;.más aéentúados rasgos' éri^'el proce¬
so de acumulación.

Espacialmente las regiones

la siguiente manera:

bajo,,,-, estudio .. sé"'- --delimi-tardá de

1 Guanacaste: Se entendió por tal aquel espacio compren^

dido entre las Cordilleras de Guanacaste,y Tilarán por

el este hasta el Océano Pacifico y el Golfo de Nicoya
por el oeste.

Hacia el norte,

incluyendo, la Península del mismo nombre,-

el lími;t:.e se fijó en la actual linea

fronteriza con Nicaragua y,.por el sur las tierras aledañas

al Rio Aranjuez, lugar donde se establecieron, las prime

ras haciendas durante el periodo colonial (,iyiapa -N^, . i,

zona 1, ampliada con detalle,s en el Mapa. 2),

región, bastante plana y con suaves ondulaciones

está regada y drenada por la gran red fluvial que confor-

man el Rio Tempisque y sus tributarios.

La

2- Candelaria, Dota y Puriscal: Fi.sicamente estas zonas

fácilmente .delimita-

aunque formaron parte de, un,mismo procesOi. coloniza-

Para

no constituyen un espacio homogéneo,

ble,

dor que partió de San. José hacia, el suroeste,

efectos de esta investigación, comprende aquella región

limitada al norte por las,-, montañas

del nudo de San Cristóbal en la Cordillera de Talamanca;

cerros^, del,. ■ Tat>lazo;, -Patarrá, Candelaria
con sus derivados los de As,efrí,. sog,pidos por los
de Escazú

que : se desprenden:

saber losa

cerros

Cedral y Purisca.l. Es ,,decir el núcleo monta- ..

que constituye el límite sur de la Meseta Central,

:1 i '

J

ñoso

.'! i / ●●●!●'

sur, esteelHacia espacio . se, encuentra dividido

por los cerros que se deeppeaden del. nudo

Empalme, conocidos como Fila de Bustamante

en

dos

pudiendo
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distinguirse dos valles denominados Valle de Candelaria

y Valle de'Pirrís o Dota, limitado este último al sur

por las montañas de Dota que se derivan del Cerro Las

Vueltas. Por el este el limite lo constituye las montañas

ya citadas de Talamanca, mientras que ñácia el oeste’ lo

hacen las pendientes más planas que donducen al Océano
Pacifico.

Este territorio está drenado por dos ríos principales,

el Candelaria y el Pirrís que nacen independientes en

las montañas del este y riegan los Valles del mismo nombre

antes,de su unión en tierras bajas y planas para dar ori

gen al Hlo Parrita y desembocar en el Pacificd. '‘El sector

de Puriscal, carece de caudales de"^'itiá^or' iniportahcia,
con excepción del curso superior ' del ' túñrubares; 'el cual

confluye en el Río,Grande de Tórcoles

ral,es...-.qste, „es

En términos gene-

un espacio alto 'y' montañoso,
■■ ' i t : i-, ●

zonas planas que se orientan hacia el'curso dé loa ríos
●● = '■ 	 	

zona 2,"ampliada cori'deta-

con escasas

principales. „ ,^„( Ver^ Mapa 1,
●f ●'

llqs en.el. Mapa 3)
" I

Comprende el espacio conrifjrendido éhtre el

Río,., Birrís por el oeste y el curso medio del rio Pacuare

por el este. Hacia el norte se tom¿ como''lindero la Cor-

! dillera .Volcánica Central, incluyendo ' los declives que,

desde el, Volcán Turrialba, bajan hacia el Río Reventazón,

mientras que por él sur ' se seleccionó la 'pendiente de

: la Cordillera de Talamanca que bordeá loé poblados de

, Tucuprique, Pejibaje y Tuis, hasta las'cercanías' del Río

● Pacuare. . '■■■

3. Turrialba:

■ j \-

;

LO'-

La,zona, es drenada casi en su totalidad por el Rio Reven-
j.-

: tazá.n, ,.y .sus tributarios entre los que cabe mencionar por

el lado norte el Río Birrís, {Quebrada Honda,

Chiz, Turrialba, Aquiares

Maravilla,

Azul y Guayabo,- ‘ mientras que
i';

0



-44-

por el sur destacan los Ríos Pejibaye y Tuis.

es :

El relieve

fuertemente quebrado sobre todo al oeste, con alturas

500 y 1500 metros; no obstante.que oscilan entre los

varias planicies se encuentran en la parte central y sur-

(Mapa N2 1, zona 3» ampliada con deta-este de la zona,

lies en el Mapa 4)=

Se entendió como tal la región que se ubica entre4» Limón:

el Océano Atlántico por el este y la Cordillera de Tala-

faldas del sector norte de la Cordillera Volcánica

Rio Toro Amarillo y Chirripó, por el oeste,

fronterizo con

el norte el lindero lo constituyó
■ ● ■ : ;:'V ' ■ ■

manca,

Central,
lí ; ●

El limite sur se fijó en el Rio Sixaola

Panamá, mientras que por

el Rio San Juan, limítrofe con Nicaragua.
: <

En su mayor parte esta es una región baja y plana, tiplea
cantidad de rios que arrastran unregada porllanura,

importante caudal, entre los que merecen citarse el Tortu-
Parismina y sus tributarios Jiménez y Reventazón,

y

güero,

el Pacuare, Matina, Banano, Estrella y Sixaola con sus

afluentes Telire, Coen, Lari y Urén,

Es importante recalcar que los anteriores, no constituyen

limites estrechos y que ligeras variaciones en los linde

ros

ros

mencionar que

zonas

como

de los espacios citados fueron aceptados como valede-

También conviene
j

en la ubicación de algunos terrenos,

el desarrollo socioeconómico en todas las

reviste algunas particularidades, pues regiones

Guanacaste entraron en el mercadó de tierras muchos

años antes del periodo en estudio y por tanto su apropia

ción, no puede.considerarse como una derivación del éxito
● ' i " ■ i .fT r ■■

Asimismo, en Limón, la ocupación del suelo
ó'.’':.! rn

altamente 'condicionada por

cafetalero,

estuvo

via

bananero; sin embargo la

legitimación de la propiedad de la tierra y los patrones

■●) i"i

la construcción de la
U'

7^ ● '■-Kl .. ... . -

ferroviaria al Atlántico y los éxitos

movilización de campesinos,

1

dei ehclave
■ vr'.i.;;,)

la
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de tenencia que se derivaron de ella, tienen un denominador

común que permite comparar dichos fenómenos para toda

Costa Rica, al menos durante el Siglo XIX,

Los problemas a investigar:b.

Partiendo de las consideraciones generales comentadas

en el apartado de los referentes teóricos y considerando

los aportes, contradicciones, limitaciones y vados que deja

la producción historiográfica nacional én el campo de la

apropiación de la tierra y la colonización agrícola, se plan

tearon las siguientes preguntas para orientar la investigacióno

b, 1 =● Problema general: ; '

Qué características manifiesta la distribución y apro

piación privada de la tierra baldía durante el proceso

- de consolidación y expansión' deli capitalismo de base

' ■■agra’ria (Siglo XIX)? 'Fueron comunes estas caracterís

ticas para todas las- regiones del país?

Problemas específicos:b.2.

Qué factores promovieron la ocupación del suelo

en las regiones bajo estudio?

2, Cuál fue el patrón de tenencia de la tierra en cada

una de las regiones a partir de la apropiación pri-

pequeña

lo

vada de terrenos baldíos? Predominó

propiedad o ésta fue relegada por fundos de gran

extensión? Qué'propicia' estas características?

3. Sájb qué condiciones se dio eí' acceso al usufructo

propiedad de la tierra? Fue generalizado para todos

los interesados o estuvo controlado por uda minoría?

la

.● ,í

‘4o Quienes 'fueron los directamente beneficiados con

de las tierras 'baldías?
. ?‘-

Por qué?

Qué valor e importáhcia tenía lá tierra pára ellos?

5o ’'Que’usd se dio a la'tíerrá apropiada en las regiones

la adquisición
; r

estudio? Qué vincuíación existió' entre el
I '

bajó
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uso dado a la tierra, las demandas de los mercados

y el proceso de cambio económico global que se daba

en el país?

6. Qué problemas, derivados de las características

de la tenencia de la tierra, tuvieron, que enfrentar

Cuáles mecanismos utilizan ios

propietarios para captar fuerza de trabajo? . Se

dió una verdadera proletarización de los campesinos

en los frentes de colonización?

los campesinos?

M:

Hipótesisc.

c„1, General:

La distribución y apropiación privada de . la tierra

. baldía en Costa Rica ;durante ol- Siglo XIX presenta

●/.i ,varias características ; comunes, derivadas en su mayoría

de la conformación de fundos de gran extensión en-manos

de un grupo privilegiado de propietarios directamente

vinculados con el poder político y el proyecto econó

mico que desde aquel trataban de impulsar.

c£-
Específlcasc. 2.

lo La migración y colonizacipn de las diferentes regio
nes, más allá de la meseta central fue directamente

incentivada desde los primeros añps posteriores

a la independencia política de España, por medio

de una legislación que brindó múltiples, y aparente

mente fáciles, oportunidades para adquirir

propiedad privada los grandes espacios vacíos del

territorio nacional. A ello se sumaron , Isis j condi
ciones de vida y reducidas posibilidades de acceso

como

r-

la tierra que se daban en, la,parte central y mása

! H ■ CJ ’

pobladá del país, barrera que fue necesario romper

para- dihaníizar la economía, según el proyecto que

pretendía impulsar e3^ grupo que se hizo cargo del
i j

Esta situación fue más evidentepoder político.
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de los cambios

éxito del cultivo

mediados del Siglo XIX, a raíz

y exigencias que introdujo el

cafetalero.

a

El patrón generalizado de tenencia en todas las

regiones, fue el de la conformación de propiedades
más allá de los requerimientos familiares.

2o

extensas,

Esto fue posible gracias a las oportunidades brinda

das por las leyes, el conocimiento que los adqui¬
rientes tenían de ellas, asi como por las posibili-

des económicas de estos últimos.

a los frentes de coloni-

la tierra baldía

sin legalizar su posesión,

Muchos campesinos migraron

dedicándose ^ a usufructuar

en pequeñas extensiones,

causa del desconocimiento y engorroso de los trá-

3»

zación

a

Estael costo del proceso.mites, asi- como por

situación fue aprovechada por personas económicamen- ^
te más fuertes para adquirir dichos predios,J

la tierra - quedó enrmanos de unos4, Aunque legalmente

campesino pudo seguir usufructuando loselpocos,

predios privados ya que a los propietarios legítimos
les interesaba valorizarlos con el trabajo, desmon-

haclan los migrantes.tes y ' voltea de montaña que

La ,tierra fue adquirida, preferentemente

sector de prósperos empresarios y agricultores exi-
diversificar

por un5»

tosos con el fin de que sirviera para

sus actividades o u-tilizarla como respaldo financie-
fuera mediante hipoteca ;oro de sus negocios, ya

posibilitaran la adquisición de dineroventas que

en efectivo.
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6, Confoi?me la región sé fue integrando a mercados

más amplios, muchos' propietarios legítimos accedie

ron a vender en parcelas parte de su Tundo como

un medio para garantizarse ingresos monetarios,

baño de obra y un eventual control de la^ producción

●''en los alrededores de su explotación agrícola»

7» Las tierras recién colonizadas se dedicaron a la

producción de granos básicos y ganadería, activida

des que la caficultura venía desplazando de la meseta

central, razón por la que la especialización e in

tensificación de la producción estuvo motivada en

buena medida por las exigencias de ese mercado»

8o Los campesinos tuvieron que enfrentar múltiples

problemas en los frentes de colonización, la mayoría

derivados de su condición de ocupantes ilegales,

compradores de tierra de dudosa titulación y de

las dificultades derivadas por la falta de vías

de acceso y financiamiento adecuado.

9» En los frentes de colonización no se produce un

acelerado proceso de proletarización a raíz de lo

escaso y disperso de los pobladores, así como por

Lo anterior motivó ala abundancia de tierras»

los propietarios legales para vender o permitir

el usufructo de parcelas en parte de su fundo y

asegurarse mano de obra comprometida, barata; perma

nente o temporal según las actividades que desarro-

liara la finca mayor »

● 1;

d. Objetivos:

d.1» General;

Identificar las relaciones que se establecen entre

el proceso do apropiación de la tierra baldía

en las regiones bajo estudio con las característi

cas que adquiere el proceso de expansión y
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consQlidación del capitalismo en el agro costarri

cense durante el Siglo XIX»

d,2» Específicos:

1» Explicar los factores que promovieron la ocupa

ción y uso del suelo lo más allá de la meseta

central»

2» Evidenciar, las características que .adquiere

apropiación de la tierra baldía en las regiones

estudiadas, explicando las razones de las mismas»

Analizar las condiciones bajo las cuales el

campesinado y los grupos más prósperos econó

micamente tuvieron acceso a la tierra y evaluar

sus resultados^A '

3o

Establecer la vinculación entre los grupos

familiarés o' propietarios individuales que adqui
rieron más tierra, con sus condiciones socioeconó

micas.

i|»

V-'< >

A partir de lo anterior, determinar la impor

tancia que la tierra tenía para ellos.

5o

6» Relacionar el uso de la tierra con las carac

terísticas básicas de la economía campesina

y el proceso de cambio económico global que se

daba en el país.

Explicar los problemas enfrentados por él

campesinado a partir del sistema de tenencia

de la tierra dominante en cada una de las regio

nes.

Establecer los mecanismos utilizados por los

propietarios más grandes para adquirir mano

de obra, evaluando hasta qué punto estos favore

cieron la proletarización y la separación de los

8»
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trabajadores del' campo de sus medios.de producción^

Sobre las fuentes y la metodología:

a. Fuentes:

3.

; , Para la realización de esta investigación han sido de

especial utilidad las fuentes secundarias. Además de

las citadas en los referentes teórico bibliográfico, merecen

paftículah' atención algunas otras que analizan aspectos

ebónóñiicos y sociales' ‘específicos, cuyos argumentos han

servido de base- para profundizar explicaciones atinentes

a las regiones estudiadas.

En lo que concierne a Guanacaste

Fonseca resume de buena manera los aportes historiográficos

que explican algunas particularidades económico sociales

del período colonial.(68)

brindado excelentes, aportaciones,, en sus estudios sobre la

actividad ganadera,; y . aspectos colaterales tanto durante

la colonia como en el Siglo XIX y XX. (69)

línea se circunscribe el libro de Wilder Sequeira(70) muy

útil para el análisis’-de las características económico so

ciales derivadas de la ganadería, durante la segunda mitad

del Siglo XIX,

el libro de Elizabeth

Igualmente Lowel Gudmundson ha

En esta misma

-pPapa las otras regiones los estudios son menos abundantes

en lo que a utilidad de nuestra investigación se refiere,
r¡ ■

pues algunos no pasan de ser simples manuales técnicos refe-

ribós á‘'*cibr*tas actividades agrícolas e^.. dispares recuentos

Sin embargo ,es de justicia mencionar la' ‘ (íéécriptívoS, ex-

' haiisti-va investigación realizada por. Jeffrey Casey sobre

la industria bananera en Limón,(71) asi como la detallada

●, ijmonQgrafia que, papp.^la, zona de Turrialba hizo Juvenal Vale-

-riO',j (-7?), ●’i;

J
TC

●'■Jj.''-- af:7:
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No obstante, estos estudios no abordan en profundidad aspec-

, tos relacionados con nuestro tema y sólo constituyeron un

..apoyo colateral, razón por la que fue necesario recurrir

a. las fuentes primarias como especial nutriente para la

En este sentido, es necesario hacer referen-investigación,

cia al valioso, acopio documental que se encuentra en el

Departamento Documental del Archiyo Nacional de Costa Rica,

en especial la serie correspondiente al Juzgado de lo Con

tencioso administrativo.

de denuncios de tierraEsta so.n.io, agrupa los expedientes

baldía; ¡efectuados desde el periodo colonial. Dichos expe¬

dientes contienen una valiosa información que va desde pro-

los datos personales del denunciante (edad, apro-

estado civil)

.. ..pQr¡Q.ipn.ar

.^,jf4í’'^ada, residencia, oficio

.. .las veces, hasta las peripecias de medida,

la mayoría de

extensión otor-

titulación final.forma de pago yprecio, remate

Asimismo proporciona.detalles sobre posible uso del suelo,

posibilidades de irrigación, etc,, siendo de especial valor

agrimensores y las oposiciones

detectar la presencia de

las descripciones , de los

los denuncios, pues permiten

ilegales.5. captación de manó de obra y problemas

jurídicos derivados de dudosas, compraventas.

a

ocupantes

dispone de los protocolos

así como de los

Como co.mplempnto esta serie se

coloniales e independientes hasta I85O,

protocolos Lar

ambos, aparecen

y Chamorro para el período 1851-1887=

registrados detalles de las compraventas

pudiéndose detectar

Enn
Ci

. efectuadas, fianzas, hipotecas, etc,

la desmembración de algunas fincas o el, cambio de propieta-
la diversidad de actividades a las que se. . ríos, así _ chorno

dedicaban muchos de ellos.

De especiad valor resulta la serie Congreso, en la que se

ubican loa. expedientes correspondientes a,proyectos y
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...aprobación de leyes con sus respectivas argumentaciones y

A ellos, se suman los memoriales con quejas peti-

,cione.s de vecinos, los que vislumbran mucho de la dinámica

Como comple-

dictámenes.

económica.y social en cada una de las regiones,

mentó a estos expedientes .es fundamental la consulta de la

,Colección de Leyes y .Decretos de la República de Costa Rica,

.en la que aparecen por dia, mes y año la publicación final

de las leyes y disposiciones emitidas por el Congreso, el

Poder Ejecutivo y sus secretarías.

Las memorias anuales denlas diversas secretarías del Estado,

así como los anuarios. estadísticos (posteriores a 188Ó) pro-

porcionan informapipn destacada para caracterizar y evaluar

el proceso de cambio en,cada una de las regiones estudiadas.

Dichos documentos ,no,aparecen para todos los años, sin embar

go es casi posible reconstruir, la. serie con los que se loca

lizan , dispersos . en el Archivo Nacional, la Dirección General

de Estadística^y Censos y la Biblioteca Nacional.

Entre las fuentes primarias, los censos no pueden dejarse

de mencionar, en, especial el de 1844 para la parte central

del país, ya trabajando ^or Lpwel Gudmundson, (73) Lamentable
mente, las detalladas planillas que contiene, sólo aparecen

para Turrialba, mientras que para Guanacaste no se han loca-

Por otro lado al haber sido colonizados Limón, Dota,.. lizado.

■ Candelaria y Puriscal después de esa fecha, no se incluyeron

en los recuentos como lugares específicos.

A pesar de lo anterior, estadísticas glpbales para determinar

tendencias generales aparecen con mayor o menor detalle

los censos de 1864, 1883 y 1892, lo que permite reconstruir

la composición y crecimiento de la población.

en

● ' i

Los regijStcps de. Mortuales, ubicablesen el Archivo Nacional,

fueron consultados sistemáticamente, a no ser para detallarno
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aspectos relacionados con la composición de la fortuna de

algunos propietarios o sus familiaso

tan detalles sobre la composición y valor de los bienes al

momento del fallecimiento» asi como de las deudas●Contraídas

en vida y aún-'no canceladas»

den derivarse: las

esos personajes.

Dichos registros apor-

A partir de ellos también pue-

actividades -económicas. a que se dedicaban

: Hecha-esta breve descripción^sobre las- fuentes, corresponde

aproximarla forma, en que fueron utilizados^ los datos que

contienen.

b, ■ En tornó a la metodología:

.iíConsiderando ílas .●especificaciones de los problerHáfs, hipó

tesis y objetivos ’se diferenciaron las variables en torno

las cuales tmbia:ide recopilarse^ ibformación. En primer

lugar se trató de aclarar las razones de una rápida mi

gración hacia los frentes de colonización en los primeros

ij-alííos del Siglo-i X-lXc-; utilizándose para ello la base argu-

mental ofrecida-^or’ Gudmundson y Sámper.

. aclprar el-^^panoraitía ● en --torno

eh -la meseta c.dntral -y* el proyecto .político-económico

■que la élite de- 'herencia - colonial .trataba de impulsar.

Fundamentados en esta situación se consultaron las dis

tintas disposiciGíne®'- legislativas y ejecutivas, generales

y .particulares para cada .región» : que estimularon la ■●mi

gración y la., apropiación ,de la--tierra. .La infórrñación

correspondiente a-l esté’ rubro : fue ^levantada en fichas

que -á.e -ordenaron ■^temática y'Cponológicartienté p'ára facili

tar el análisis y la redacción'.

● ^

a

Esto permitió

las condiciones de vidaa

'"O

■ ■f

●r -í "''i-

Para detectar, el pa.tirónvde ^tenencia-de la tierra el apoyo

,en.-los.-,expedientes, de denúncia¡ y tra-fisaccionés inmobilia-

inscritas en los protocolos füe fundamental.! r J De

cada expediente de denuncio se recopilaron^ los datos

/ ■. ■

1'
‘ > a j

.\ '1 ●●
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K- .

concérriientes a lás calidades del denunciante, lugar y exten

sión del' denüncib,'

suelo,

áparecia, "s

peripecias de medida,'' cálldad-'-y use?:’ dél
avalúo/'remate y forma de pago. Cuando lá 'infot*mación

é'recopiló también lo correspondiente- a-■ las ' r'a'dó-
;

nes de ias posiciones,’ quejas dé vecinos
' 'espécíificó

refébéncias é uso

déí suelo (mejoras) y preséhciá de óc\ipañ'tés ile-

En la medida de lo posible se trató de-hacér^ 16'mismo
compraventas, hipotecas y fianzas, ,

aclarar que este trabajo ‘fue más exhaustivo
de Türrialba y Cahdelária Puiriscal \

gales.

siendo necesario

para 'la r%ión

y se obvió pSra Limón

y Guanacaste por varias razones,

de Limón fue apropiada

y los registros notariales

lo que hacia que él trabaj
tivOo ●

En primer lugar'la régión

con mayor intensidad después de 1880

se -ciérr'an'.-’lsiete año6 ? después,
o resultara escasamente rép'resenta-

GUanacaste 'por su 'parte,

■de ■■ lá: ;grah 'propiedad

ó;> diversas' partes del

Este''‘Obligaba

colos?párá‘tbdb el país,

se caracterizó por el predominio

en Micáraguaen manos dé residentes'

paife y raramente en la región misma,

a utilizar Tá tonalidad de‘los tomos' dé proto-

nuéstrás manos.labor'que escapaba de

Él problema podría haber Sido obviado si sé hubiése’oonsul-

. in-

■'en cáiítidad de

tomos y bajó ^ condicionas de trabajo tan-difíciles'"que solo

grupo de asistentes había permitido recopilar
un'número suficieríte de datos.

tádo'el Registro de la Propiedad,
í*6rmación

pero estP' solo’^óT-réce i
para el 'período posterior'‘ a j

.Li

"1 ■

un ' ac
■

. f

Ante tales limitaciones 'se decidió trabajar^ sólo

y Purlscal

con las

compraventas de Türrialba y Candelaria-Dota

utilizáriás a Imanéra dé'' é'jemplo','
para

que referencias' mientráb'
I l 4

es transáccíones' en ■'otras ' regionessobré

de fuéhtes 'sécundárlasV
sé bb'tuvieron

Los 'expedientes dé^^ deriundíos

protocolos permitieron eláboráP un reSumén'^' irídividuál
y los

de
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cada transacción, los que fueron ordenados alfabéticamente

por apellido del propietario, antes de confeccionar planillas

de resumen anual con el fin de medir cantidad de tierra otor¬

gada y negociada por año, lugares en que se ubicaban,
de pago, precio,

quirientes o vendedores.

formas

adquisiciones por demasías y número de ad-

Dichas planillas permitieron confeccionar cuadros y gráficos

en forma, individual para cada uno de los rubros mencionados
con el fin de facilitar el análisis,

miento por orden alfabético

permitió detectar procesos de concentración

pietarios individuales o bloques familiares,

se prestó especial,atención e incluso a varios

Asimismo el agrupa-

de adquirientes, y vendedores

en manos de pro-

A estos casos

se les loca¬

lizó mortuales con el fin de, determinar sus posibilidades
y actividades económicas, situación que parcialmente también

se puede entrever de los expedientes de denuncio y transac¬

ciones inmobiliarias.

Unido a lo anterior,

baldíos

los trámites para la adquisición de

ofrecieron importante información cualitativa sobre

lo lento y burocrático del procedimiento, asi como sus costps;

situación que hizo que muchos campesinos no pudieran adquirir

Fue asisus predios al estancarse en algunos de los pasos,

como otras personas lograron apropiarse esas tierras,

yendo sus, mejoras, casos que son mencionados ya, sea por el

interesado o el agrimensor.

,se anotaron en fichas temáticas

inclu-

En esas, situacipnes los datos

para complementar con las

explicaciones sobre, las posibilidades . reales de , acceso a

la .tlpr^ra para el campesinado. ' I

El análisis .detallado de hipotecas, fianzas y ..compraventas

también p.eripitió. determinar ,,el valo.r ..de uso y,, cambio, que

iba adquiriendo, la, tierra, ... f,u d^gr’egnción. en ^parcelas como
● í

mecanismo para captar mano de obra y actividades que respal-*
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daban financiamiento en otras partes del país. Igualmente

el uso de la tiérra en términos generales (rara vez detallado

por extensión) pudo extraerse de estos documentos y anotarse

en fichas temáticas.

Los problemas campesinos también se extraen de la información

cualitativa que poseen los expedientes de denuncio y compra

ventas, asi cómo de las memorias y memoriales enviados con

quejas y peticiones a los poderes legislativo y ejecutivo.

El análisis de la prolétarización campesina se ofrece,desde

una. perspectiva muy general, pues el estudio detallado de

este fenómeno requiere de un tratamiento especial de otras

fuentes asi como un mayor grado de detalle, tal y como lo

ha hecho Mario Samper.(7^) No siendo esta nuestra in

tención nos hemos conformado, por ahora, con algunas referen

cias a la atracción de mano de obra hacia algunas fincas

mayores y las condiciones de los trabajadores en ese proceso.

Detalles sueltos de ello pueden obtenerse de los trámites

de denuncio, oposiciones, compraventas de tierra y parcial

mente de los registros censales que datan de la época.

Obviamente no se desprecian los aportes que recientes traba

jos han hecho sobre el tema.

La ‘conjunción de los datos obtenidos para estas variables

lo que nos ha permitido tener un panorama más claro y pre

ciso sobre él

de. producción

evaluar sus repercusiones en la niasa campesina.

es
1

de concentración del principal, ^ip^edio
los frentes de colonizaciónlá‘ tierra, en

Todo esto

el fin de señalar pautas especificas ^^.obre la forma como

y

con

expandió el capitalismo en el agro costarricense durante

el Siglo XIX y seritar las bases de un diagnóstico más especi

fico para delinear políticas que permitan enfrentar los pro

blemas que aquejan a los pobladores de los espacios estudiados.

se
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Notas

(1) Un balance y excelente critica a esta^ forma de escribir
historia puede encontrarse con Lowel Gudmundson.
Rica Beffore Cofee, Society and Economy on the Eve of

(Louisiana State University Press.
Baton Bouge, I986); Capitulo I, e Iván Molina. El -capital
comercial en un valle de labriegos sencillos (1800-1824).
Análisis del legado colonial de Costa Rlcal 1TesTs de

Maestría en Historia, Universidad de Costa Rica, San José,
1984).

Costa

● the Export Boom.

(2) ..Entendiéndose por Meseta Central aquel espacio geográfico
ubicado entre los alrededores inmediatos de Cartago
el este y de Alajuela por el oeste;
Central por el norte y las primeras estribaciones de la

Cordillera de. Talafnánca por el

por

1-a Cordillera Volcánica

sur. En términos geográfi
cos y científicos este espacio no es una meseta, no obstan

te, el costarricensé tradicionalmente ha üsádo este término

para referirse a él y ante la ausencia de uno mejor se

ha optado por utilizarlo.

(3) José Antonio Salas Viquez. La transformación socio-económi-
ca de Turrialba 1821-1950.

Por mucho tiempo este trabajo permaneció inédito, hasta
que con algunas correcciones fue publicado con el titulo.
La_ distribución y apropiación privada de la tierra en

Turrialba 1821-1900: un aporte al estudio de la coloniza¬
ción agrícola de Costa Rica^ rSeri^”Cuadernos de Historia,
Escuela de Historia, Universidad Nacional, Heredia, I985),

(4) José Antonio Salas Viquez. ^	
en el Valle de Candelaria Puriscal:

procesé riñédito, Heredia, 1984) Tanto el trabajo citado
anteriormente, como éste fueron realizados como proyectos
de investigación financiados por la Escuela de Historia

● de" la Universidad Nacional.

(5) José Antonio Salas Viquez., ^		
Apuntes introductorios para .él estudio de la

colonización agrícola de Costa Rica durante'^ el. Siglo XIX.

(Serie Cuadernos de Historia, Escuela de Historia, Univer-
sidad Nacional, Heredia, 1983),

(Inédito, Heredia, I980).

La apropiación de la tierra

características del

Liberalismo y Legislación
agraria

(6) Cabe aclarar que entendemos el concepto de modo de produc
ción como una abstracción necesaria para analizar y com

prender el -desarrollo social y como íal da

la unidad existente entre las fuerzas productivas y rela
ciones de producción, determinando por tanto las caracte
rísticas y dinámica de la sociedad.

a entender

Ninguna sociedad
en un momento dado de su historia posee un sólo modo de

producción, sino varios restos de modos anteriores, un

modo fundamental y rasgos del modo de producción futuro.
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Nunca el modo de producción se manifiesta en una forma
pura»

Cfr» Róger Bartra» Breve diccionario de sociología marxis-

ta» (Editorial Grijalbo, México, 1973)? P-P» 105-107.

,(7) Idem» , p»p= 13-14.

(8) Idern-.-j' p.- 110.

(9) Para leer El Capital. (Editorial Grijalbo,Federico Engels.

México, 1968), P. '67.

(10) Paul M. Sweezy, Maurice Dobb , y , otros. La transición del

feudalismo ’al capitalismo. , (Ediciones-:. THF, Medellín,
s.f. ) El debate se desarrolló en la década ,de :los años

50 a manera de artículos publicados en diversas revistas
especializadas. Vale aclarar que no haremos ■ un- resumen

de la polémica pues su profundidad y análisis especifico
de casos rebasa las intenciones de nuestro trabajo, de

ahí que nos limitaremos a exponer aquellas cuestiones,
coincidentes o no entre los autores, pero que podrían
tener alguna .validez en esta investigación.; ; ^ '

(li) Idem., p. 10.

(12) Idem., p. 41.

(13) Idem. , p. 45»;,,.

(14) Idem., p.p. 47-48,

(15) Idem., p. 148,

(16) Rafael Menjíyar. Ensayos en . torno.- a El Capital (EDUCA,
San José, I983)? P- 41. Estas tesis ae.exponen con deta

lles en V.I, Lenin. El desarrollo del:capitalismo en Rusia.

(Editorial Progreso, Moscú, 1979), p<. 24-25 y sgtes.

(17) David Goodman, y Michael Redcliff. From Peasant to
Proletarían Capitalist Developmeht ah'd Agrarian" Transí ti .

(St. Mabtin'S Press, New York, 1982),"p. 102.

(18) Róger Bartra. Estructuras agrarias y
en México, (4a., ed. , Ediciones - ERA, México.,

clases sociales

1979)? ●P'J
.w

(19) Goodman y Redcliff. op. Cit.. I982, p. 103-104.

(20) 'Bartra. Op..

(21) ídem. , p. 18 y ,21.

cit. , 1979? pi 128.
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(22) Loc« cit. Esta acepción no ha tenido gran repercusiónj
no obstante que constituye uno de los principales argumen
tos para el análisis que se desarrolla en su libro, ya

citado. Este autor también contrapone los criterios de
Lenin con la existencia de una "vía inglesa" conceptualiza-
da por Marx y fundamentalmente en la renta de la tierra.

(23) A.V. Chayanov,	
. campesina (Ediciones Ñu^va Visión, Buenos Aires, 1983).

La organización de la unidad económica

(24) Op. cit,, 1979.Lenin,

(25) Cfr, Theodor Shanin,
viejo y lo nuevo en la conceptualización marxiste" en
El campesinado: elementos para un debate, (CSUCA-FLACSO,
San José, s,f, ) pp, 45-73» Criterios más amplios sobre
las características de la economía campesina pueden consul
tarse én la obra del mismo autor, ● Naturaleza y lógica

de la economía campesina (Anagrama, Barcelona, 1976),

La definición de campesino: lo

(26) Idem. "La definición

(27) Idem,, p, 50, - ^

(28) Eduardo P, Archetti, Presentación al libro de Chayanov,
Op, cit., 1985, p» 26.

(29) Shanin, Qp. cit, "La definición,,,", p, 55» Su presencia

y combatividad en procesos de cambio como.el de Viet Nam
y China, etc., fueron los que motivaron el debate menciona
do y la profusión de una abundante literatura sobre el
particular.

(30) Idem. , p, 63» A pesar de ello Shanin no está de acuerdo
en considerar la economía campesina como un modo de produc
ción secundario.

Sobre las formas de

elementos
(31) Véase para el caso Claude Faure,

dominación del capital
para un

en El campesinado: _		
debate (CSUCA, FLACSO, San José, S.F.)lp.p. 1-

44.

Scientific Explanation, p. 93 citado(32) Braithwaite,
por Shanin Op,

(33) Goodmari y Redcliff,
es muestra).

(34) Un análisis exhaustivo,
se encuentra

y 173-178,
los I

política nacional es notoria después de 1948,

R.B,

cit, , 68.P»

Qp, cit,, 1982, p. 105 (La traducción

crítico y claro de esta posición
Op, cit, , 1986, 1-24en Gudmundson.

El proyecto político alternativo fue^ el de
socialdemócratas cuya presencia efectiva en la vida

p.p.
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(35) orden, cronológico de aparición, los autores y obras
más importantes de esta linea serian Carlos Monge Alfaro.
Historia de Costa Rica; 16^ Ed., (Trejos Hnos, San José,

Origen y desarrollo de

1939); Rodrigo
Estudios sobre economía costarricense.

1980); Francisco Trejos Quirós,
la democracia en Costa Rica (San José,

Drenes. 	
(Editorial Costa Rica, San José, 1978); Eugenio

Apunfeg para una sociología costarricense
San José, 1979) y Biografía de COsta Rica

Fació

. 3^ Edo

Rodriguez Vega..
3^ Ed., (EUNED,
(Editorial Costa Rica, San José, I98O),

(3,6) Monge Alfaro. Qp, cit, , I98O, p, 168¿

(37) , Fació Drenes. cit., 1978, 42oP-

(38). - Idem. , p.p. 4.4-45.
Estas tesis han sido bien resumidas y utilizadas como
fundamento del trabajo de Mitchell Alian Seligson Él,campe
sino y el capitalismo agrario de Costa Rica (Editorial
Costa Rica, San José, T^oT^ Asimismo muchas de sus con-,
clusiones contienen múltiples inexactitudes que "han sido
duramente criticadas por Lowell Gudmundson ‘'Campesinos
de Costa Rica y desarrollo del capitalismo agrario:
critica de ideología como historia" en Revista de. Historia.
N2 8 (Heredia, 1979),. p.p. 59-82.

una

Colección de Documentos para la Historia

Esta obra empezó a cir-
(39) León Fernández. 	

en Costa Rica, San José, 1976.
cular en Costa Rica a principios del Siglo XX.

(40) Nos referimos en particular, entre otros, a. las obras
de Carlos Meléndez Chaverri. Costa Rica: Tierra y pobla-

míento durante la :colonia. (Editorial Costa Rica, San
José, 1977); Rodolfo Cerdas Cruz Formación del Estado
en Costa Rica. 2® Ed. , (Editorial U.C.R. , Sari . José. 1978)

y La crisis de la democracia liberal en Costa Rica. (EDUCA,
San José, 1972); Joié Luis Vega Carballo. ^acia una
interpretación del desarrollo costarricense: . Ensayo socio-

lágico. (Editorial Porvenir, San José, 19-30).

(41) Mario Samper Kutschbach.
medulares ;d.e ,1a polémica,

punto est'érll.

Hace un valioso balance de los

considerada por él hasta-
Nosotros, > sin pretender , repetir

. puntos
cierto

sus ideas, hemos tomado como gula el esquema, fundamentón-
Gon apreciaciones de los autores cuando esto sea

Véase para el caso su producto final de inves
tigación, titulado Autoconsumo y producción para el mercado

fincas familiares (Producto final de investigación.
Escuela de Historia,, Universidad Nacional, Heredia, I987).

43-48 y 54-57.

dolo

necesario.

en

p.p.
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(42) Dentro dé la primera tesis pueden ubicarse los .trabajos
de Sandner (parcialmente), Moretzsohn de Andrade,.- Róger
Churnside, Mario Ramírez, Elizabeth
González y Mitchel Seligson. La segunda versión.la susten- .
tan' las investigaciones de Carolyn Hall, Yolanda Baires,

■ ; Ciro Cardosoj .Héctor .Pérez; y: sobre todo Lowell Gudmundson
quien ha expuesto :*ia .'t^^^^ mayor claridad y empeño,

(43). Gerald Sandner. Xa colonización agrícola de Costa Rica.--
i.Vol, I:;.-. (Instituto Geográfico Nacional, San José, 1962),

YamilethFonseca,

146,P

Las variables demográficas en
El ejemplo del Valle Central

-1800-^1950" en Avances de Investigación,
U,CoR;'j San

(44) Héctor Pérez Brignoli,
las economías de exportación:
de ■ Costa Rica

■m 5

José, 1978). '
, ...(.Centro.;de .Inyestigaciones Históricas,

Moretzsohn de -Andrade. , . "Decadencia del campesinado
El problema campesino y la concentración

N2 2TCSUCA, San José, 1979),
Esta tesis ha sido recvaluada por Yolanda Baires

(45) F.
costarricense", en
de la tierra en Costa Rica.

p.s,

llegando a conclusiones bastante:diferentes.

(46); -Samuel Stone: . .La-^- dinastía de ●■--loa - conquistadores,.
VEd. , (EDUCA, San' Jóse, iSie).]/

26

El -café y el desarrollo histórico geográfico
(Editorial Costa Rica y Universidad Nacio-

(47) Carolyn Hall,
de Costa Rica

nal, San José, 1976) p, 14 y 27.

P>:P« ,^9-51(48) Idem. . .

formación de la hacienda cafetalera
latifundios

(49) Ciro Cardoso,
costarricense en el Siglo XIX", En Haciendas,
y plantaciones en América: Latina,

1975), p. 647 y 657. " ■■■ '

La

(Siglo XXI, México,

lado estudios

en nuestra ●

Historia econó-

(50) Al quehacer de Hall, le siguieron por un
históricos sobre otros productos importantes
economía, é.ómq ¿.el de.^Vi.ctor Hugo : Acuña,
mica del tabaco: énoca coloniai,'- (Tesis de. Licenciatura
en Historia, U.C.R, , San José-,\
"Algunos aspectos de la historia e'conómica del cácáo en
Costa Rica (1880-1930)" En Revista de Historia 3 (Here

julio-diciembre, 1977) P-P» 65-^'100 y .
1978), p,p, 69-IIO; : trabajos .'que en lo

el modelo de análisis sobre i' el'. café,

lado se encuentran quienes se interesan en la
de si;.Hall o, Andrade ¡son los

dia-Costa- Rica,-

6 ^:(enero-julio,
sustancial siguen
Por : otro

polémica, un tanto estéril^
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de la razón en torno a la concentración de la tierra,
tema preferido por los sociólogos y estadísticos interesa
dos en la historia (Baires, Churnside y Ramírez).

(51) Yolanda Baires Martínez,

en el Valle Central y la expansión cafetalera' de Costa
Rica (1800-1850)" en -Avance de Investigación. 1. (Uni
versidad de Costa Rica, San José, 1976).

(52) Yolanda Baires Martínez,

inmobiliarias (I8OO-I950) Un balance",
ria N2 12-13 (Heredia, julio 1985-junio I986),
1^,

Las transacciones inmobiliarias

El café y las transacciones
en Revista de Histo-

p.p. 151-

(53) Róger Churnside.
Rica (1859-1935):
sis de su estudio.-

La concentración de la tierra en Costa
.en torno a algunos métodos en el análi-
En El problema campesino y la concen

tración de la tierra en Costa Rica,
Centroamericanos de Ciencias

1979), Po 20,

NC 2,

Sociales, CSÜCA,
Este trabajo fue escrito en I978,

(Cuadernos

San José,

(54) Idem. p. 32.

(55) Estas afirmaciones aparecen más detalladas en Róger
Churnside. Formación de la fuerza laboral costarricense.
(Editorial Gosta Ricav San J;ósé ¡ 1985 ) ● Como una limita-

ción de este trabajo se subrayan sus frecuentes contradic
clones, las cuales han sido

"Fuerza laboral,
de Historia

criticadas por Mario Samper.
economía e historia social"

12-13 (Heredia, -julio 1985-junio I986),
en Revista

p.p. 191-195.

(56) Mario^ Ramírez Boza. La polémica de la concentración de

la tierra en Costa Rica; mitos e ideologías sobre el
desarrollo capitalista (1850-1930). (Mimeo, Depto. ^
Sociología, Universidad de Costa^ Rica, San José, I978),
p, : 40. En lo esencial hay gran correspondencia entre
las tesis de-Ramírez con la.de Rodrigo Fació.
Mitchell Seligson coincide bastante

no cita a Ramírez en su trabajo.

Iguaimente
ellos,con aunque

(57) Cfr. en particular.
socio racial

San José, 1'
. Costa Rica Before, Coffe... I986,
56).

Lowell Gudmundson, Estratificación
económica de Costa Rica. 170Ó-18RO ('RiTMF.n

y muy especialmente, el trabajo ya'-eitódo’
(Capítulo I,

i- y

9W

P=P. 25

(58) Molina. cit. , 1984. varios de sus posteriores
ces de investigación confirman parte de la tesis de
Gudmundson y siguen Una línéa interpretativa paralela.
Quizó el mejor resumen de los esfuerzos dé Molina pueda
verse en su artículo. "El país del café, Génesis

avan-

y
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líJiíí Vi,.., '.. . . -■ , ,1 ■ ●*’ . . , ;

consolidación del capitalismo agrsrro-^en-Gos-ta Rica.—tl‘821j^
1890) en Avances de Investigación, N® 35<. (Centro de Inves

tigaciones Históricas, Ü.C.R., San José, 1987)*

(59) Patricia Albarenga. Campesinos y comerciantes en la transi
ción hacía el capitalismo. Un estudio microeconómico

de la región de Heredlay'’ ]76^l85Q.. ÍTesis Maestría
en Historia, U.C^R., San José,' I986). :
En lo que Se refiero a \accbso a la tierra, ’tan-to Molina
como Alvarenga 'parten la premisa de que todavía quedaba
.tierra sin ocupar^ situación que facilitába la expansión
de las actividades agrícolas del campesinado. Para ello
se basan en el estudio', de Elizabeth Fonseca. Costa Rica

La tierra y el hombre. (EDUCA, San José, 1983)●
Una., crítica amplia ol trabajo de Fonseca y a. algunas de
las cónclusionés. de Molina y Alvárenga han sido'desarrolla- ■'
das en un

Salas Víquez.
en el proceso de

1700-1850. (Avánce' .-de investigación, inédito, Heredia,
1967), en particular el Cápítüló 1.

(60) Samper. cit. 1987, p= 48 y siguientes.

Colonial.

Véase José ' Antonio

La propiedad privada y las tierras comunales
conformación de la sociedad -herediana

reciente trabajo nuestro.

_ Con- ,'pócas váriaciónes Samper adopta las
explicaciones de ForiseCá para él periodo anterior; a I850,
las cuales también fueron tomadas como punto de partida
por Molina y Alvarengá.
Continuidad y cambio en la historia agraria de: Costa Rica

dé dóctorado en HistO^iá^ Universidad
de 'Lovaina, Bélgica,-¡1-983) s "es otro: dé lós puntos de refe-

Esta tésis-, en lo sustantivo,
Fonseca sin aportar 'mayores

(61) Idem., 44; ●P-

Yamileth González y su tesis

18^.-1880).

rencia que usa Samper.
repite las conclusiones de
fundamentos empíricos.

(62) Samper. Op. cit. I987, P>- 56. ■ -

(63) Una importante , discusión, en este campo, se está dando en
lá Escuela''de 'Histoiria do la Universidad;' Nacional en la'

definición de su’-'Programá de InV^^igaciÓñ-i'jy.' -H^ varios
documentos de discusión, los cuales hemos’ tomado como
.baser; para este,., comentario; en particular, el elaboradp,
por Edtíin 'Gonzíl'íézMario; Samper y,.José ..A, Salas. "Entornó■
al concepto de capitalismo ágrarió". Prógramá dé investi
gación.; Borrador . de discusión 2 , (Inédito,. Escuela.

, Heredia, /abril, 19'88)'

especial ,a Iqs. trabajos' ya comentados
la tesis expulsionis.ta, . dé Ejugenio

Rodríguez, Carlos Meléndez, Moretzshon de Ándreá'de, Mltchel
: Seligson, Róger Churnsidé., Mario Rqn^írez, Elizabeth . Fonseca
y parcialmente Gerald.Sahdner,

● -1

(64) Nos referimos en
y coincidentes con

)' I
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Dentro de ello cabe mencionar a Carolyn Hall, Ciro Cerdoso,
Héctor Pérez,

también pueden; incluirse los aportes
Patricia Alvarénga sobre el proceso
el capitalismo en Costa Rica, aunque con
de .que teóricamente se intuye la propensión a hacer

; dir éste modelo con algunos paralelismos clásicos,
es una situación más perceptible en,-los -tnabajos .de- Molina
que asignan una importancia crucial ál "capital comercial
en dicho proceso, lo que lo lleva a colocar en Un segundo

: plano las características propias de la economía campesina
de la época. Quizá si se viera esto último de pbimero
podría entenderse mejor el verdadero papel de dicho "capi-

(Léase nota 59).

(65)
AquíLowell Gudmundson y Mario Samper.

de Iván Molina y
de tránsito hacia

la limitación
coinci-

Esta

tal comercial".

(66) Una caracterización general de esta situación púéde consul
tarse en José Antonio Salas Viquez. "La búsqueda de solu
ciones al problema de la escasez de tierra én la frojitera
agrícola: ●aproximación de estudio del reformismo agrario
en Costa Rica 18‘8'0-1940". .En Revista de. Historia ■ Número
especial dedicado al Simposio Historia, problemas y pers
pectivas agrarias en Costa Rica. (Heredia, 1985), P-P*
97-149.

Historia económica de América ,(67) Ciro Cardoso y Héctor Pérez.			
Tomo I., (Critica, Barcelona, 1979)'. p. 12..Latina,

Qp. cit., 1983. P-P. 251-282.(68) Fonseca.

1978, p.p. 79-121, y del mismo autor:
La ganadería .y el
(Editorial Costa

(69) - Gudmundson Qp. cit.
Hacendados precáristas y políticos;

1800-1850"latifundio Guanacasteco

San José", 1984)^Rica,

La Hacienda ganadera en Guanacaste.

(EUNED, ^n
(70) Wilder Sequeira Ruiz, 		

Aspectos económicos y sociales 1850-19(^
José, 1985). "

' r

Limón 1880-1940, Un estudio de(71) Jeffrey Casey Gaspar,
la indystria bananera en Costa Rica.
Rica, San José, 1979)^

(72)., Juvepal Valerio.
(Editorial Tormo, San.José, 1953).

Editorial Costa

Turrlalba. su desarrollo histórico.

Qp, cit. . .1986.			 		
dé cuadros estadisticos correspondientes

Costa Rica Before Coffee.(73) Gudmundson.
Un mayor número . ^ ^ ^ ^
a este censo aparecen en la versión original de este traba-

tesis de doctorado presentada en la Universidadjo como
de Minnesota.

(74) Samper Qp. cit.. I987. Detalles específicos sobre metodo
logía y aprovechamiento de fuentes ' se . indicarán con mayor
especificidad en el texto.
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