NACIONAL

SO O\
ANIVERSARIO

ISSN: 1659-0872

UNIVERSIDAD
ANIVERSARIO




Inventario de abril*

v
:.--

)

W. D. Snodgrass (1926-)

El verde drbol (catalpa) se ha tornado todo blanco,
el de fresa florece una vez mds;

en todo un afio no he aprendido que lo florecido
te paga; la nieve esparcida cae en mi pelo

los drboles y yo estaremos desnudos.

Los drboles tienen mds solaz

las delgadas y caras muchachas a quienes les ensefio
son mas jovenes y rosidceas cada afio

florecen gradualmente fuera de mi alcance

el darbol de pera deja caer sus pétalos

como golpeteos en una mesita.

Las muchachas han crecido tan jévenes ahora
que alzo el codo para alcanzarlas

Este ano ellas sonrien y supongo como

mis dientes caen junto con mi cabellera

en treinta afios no seré mds joven, perpicaz,

o sin ninguna deuda.

La décima vez, hace un afio,

realicé un breve listado

de todas las cosas que deseo conocer;
Se lo dije a mis padres, analizindome,
y cada uno creyé en mi;

seria algo sustancial, hasta el presente.

No he leido un libro acerca de esto;

otro para memorizar un argumento

0 haber encontrado una mente sin ninguna duda.
Aprendi una sola fecha. Luego la he olvidado.

Y uno por uno los espesos académicos

obtienen sus grados, el trabajo, el dinero.

Y sonrien por encima de sus cuellos rigidos
Yo enseno lecciones con conceptos de Whitehead,

y a una preciosa muchacha, una cancién de Mahler
Falto de inscribir en libro mis promociones
le ensefié a un nifio los colores de una mota de luna

y cOmMo amar.

Me ensefié cémo dictar mi nombre,

a ladrar hacia atrds, el amor perdido y el llanto
para aliviarme, vino mi mujer,

este es un viejo que agoniza.

No he aprendido a triunfar con frecuencia,
el poder amar, pero si escoger cdmo morir.

No aprendi que alli hay mentira

mi amor serd rubia, esbelta, muy joven

que mi vista equivocdandose

ame solamente el hambre de mi cuerpo,

lo que restablece fuerzas, verdadero sentido
de que el amoroso mundo es lo real.

Mientras que profesores ensefian con autoridad
llevan sus ulceras en los bolsillos.

Mi visién con anteojos veran
drboles coposos desperdigando hojas;
hay aqui un valor subterrineo:

el oro y la plata en mis dientes.

Asi los arboles se desnudan y las muchachas
se vuelven esposas,

NOSOLros acarreamos costosas estaciones,

la gentileza sobrevive

esa voluntad sobrevive y tiene sus razones;
€s0 amoroso es lo que existe;

nos preserva; esto no es para especialistas.
¥
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* Traduccion de Gerardo César
Hurtado Ortiz.
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Alvaro Rojas Salazar

Teorias de la historia

>=anro el marerialismo histrico marxiano como la genca-
/ \opia foncauitiana entran en ta categoria de teorias de la
historia propuesta por Alex Callinicos. Las teorias de \a
historia y Yas investigaciones sobre la historia conereta son
dependientes entre siy al mismo tiempo irreductibles una a
otra. Parten de una concepeion de totalidad, una estructura
inmanente compuesta por redes de relaciones constituyentes
de un tipo especifico de sociedad que es independiente de los
nombres propios de las personas que la habitan. En una teoria
de la historia no se hace un recorrido elogioso por las victorias
de los gobernantes ni por el talento de los inventores de
maquinas o la astucia individual de los acumuladores de
capital. No se hace un largo clogio de Roma, de su derecho
publico, para terminar justificando con ello el poder intensi-
ficado de los grupos dominantes de la actualidad del narrador.
Cadaacontecimiento esti ligado con los demas yesevidencia
del rotal de la naturaleza de la sociedad estudiada, en la
estructura ningan elemento es insignificante. La concepcion
de estructura da una racionalidad sistemitica a las reorias de
lahistoria. La mercancia individual como forma elemental no
es independiente del mundo de las mercancias ni de las
expropiaciones llevadas a cabo en los procesos colonizadores;
la vigilancia policial en las calles tiene algo en comtin con la
prohibician de la masturbacion en el adolescente en el inte-
riorde latamilia. A las primeras lasune el modo de produccion
capiialista, a las segundas el dispositivo disciplinario. Tanto el
modo de produccion como el dispositivo son teorfas estructu-
rales.

Un segundo elemento que compone las teorfas de la
historia son los vectores de transformacion, los mecanismos
de cambio que explican las transformaciones historicas. En la
teorfa marxiana el cambio se da por las relaciones de poder
existentes entre los diferentes grupos que componen las rela-
ciones de produccion, la tension trabajo-capital marca el
derrotero de la historia en la sociedad capitalista. En la
genealogia de los estados expuesta por Foucault, la guerra rige
el movimiento social y se convierte en principio de inteligibi-
lidad del campo de fuerzas que componen la estructura social.

Finalmente, Callinicos plantea que toda teoria de la
historia incluye una teorfa de la direccionalidad, que describe
el patronde comportamientosseguido por el proceso histérico,
sin embargo, dicha direccionalidad no es una condicién
necesaria en el sentido que fo son las dos primeras. En Marx
la historia sigue una direccionalidad progresiva, existe una
tendencia en las fuerzas productivas a desarrollarse de un
modode produccidnaotro. Los expropiadores serdn expropia-

dos. “La transformacién de la propiedad privada fragmentaria,
fundada sobre el trabajo personal de los individuos, en propie-
dad privada capitalista es, naturalmente, un proceso incompa-
rablemente mds prolongado, mds duro y dificultoso, que la
transtormacion de la propiedad capiralista de hecho fundada
ya sobre el manejo social de la produccién, en propiedad
soctal. En aquel caso se trataba de la expropiacién de la masa
del pueblo por unos pocos usurpadores; aqui se trata de la
expropracion de unos pocos usurpadores por la masa del
puchlo”! ’ i
Mientras tanto en la genealogia foucaultiana es mas
dificil enconrrar una teoria de la direccionalidad debido a su

concepeionestratégicadel poder. Paraeste autor, el poderest4
en todas partes y proviene Je todas partes. Para Foucault [a
direccionalidad seria azarosa. (Que exista direccionalidad no
implica teleologia, esta seria una caracteristica de las filosofias
de la historia que pretenden encontrar un sentido en la
historia, encontrado desde el presente).

Ladireccionalidades [+ descripeion del proceso, no el
fin que este sigue. En Foucault 1a direccion depende del azar
de la batalla. “La historia esun proceso sin sujeto. Lo que hay
son fuerzas en conflicto. Lo que hemos de estudiar es el
diagrama de fuerzas en cada época y en cada sociedad. La
historia no tiene telos, noes releoldgica, no tiene una finali-
dad secreta, es un juego de azar, justo el juego de fuerzas en
pugna. Pero aungue la historia no tenga una finalidad, si es
inteligible. Lainteligibilidad do la historia es lade las luchas™.

El paso de un dispasitivo a otro estd marcado por el
azar, siempre inestable, de s relaciones de poder.

Comose puede ver,ambos arsenales tedricos cun}plen
con las caracteristicas propias Je las teorias de la historia. La
diferencia en la direccionalidad estd determinada por ~la
diferenciaen la teorfa de] poder. Micntrasen lateoria marxia-
na ¢l poder es relacional, | igual que en Foucaul_t, se le pone
un énfasis privilegiado a ls condiciones econdmicas, al lugar
que ocupan los agentes sogjy|es en relacion con lols [T.TeleS de
produccién, a qué posicign se ocupe en la dindmica tensa
entre trabajo y capital. A diferenciade Marx, Foucault propo-
ne un pader relacional sin ¢y fasis privilegiadoen las rglzlcno-
nes de produccion, poder esta en todas partes y proviene dre
todas partes. Critica | posicjGn marxista del pf{def porconst-
derar que se centra en relacjones de dominacion que tienen
como vector principal la ¢gpy Jicion (_‘COD(’)lﬂle-l.‘Mlt.:nImS que
suconcepeion de poder lo limita a larepresion ni lo ccnri-a
en lo econdmico, sing que |o concibe como producrurﬂ lo
extiende por todo ¢] campp, social, en este sgtltldo tendria
similitud con la posicigy, weheriana. Las relaciones de‘poder
son méviles, reversibles inestables. No cst;’mqercrmmadas
exclusivamente por Jag telaciones de produccion, aunque a
través de estas tambi¢p diserran fuerzas de poder. “El poder
viene de abajo. Ng €Xiste ypa MALTiz general de pnlder donde
se dé una oposicisn binari'; y global entrc_giommadorcs v
dominados (pm[:)ietariosye sropiados), refle Jnntl_ose_esa dua-
lidad de arriba abajoyen gnxn*nf‘ cada vez mis rcstrm‘gldos. Las
relaciones de fuerza m(lltip{ s que se forman y actdan en los
aparatos de produccign, o 1‘L};111i[i"5' los grupos rcstmzigldos_y
li.!S' instituciuncs, sirven dcsn ~OTIC A amPllO§ tifﬁécms fc ES?;I-
$1on que recorren el conjyy, , del cuerpo social s]tos orman
entonces una linea de fuergy general que atraviesa los enfren-
tamientos locales y o vine lj“] Las grandes dominacionesson
los efectos hegeménicg . enidos continuamente por la
intensidad de todog estos frcﬂf'r““icm“s". 3

Por lo tanto, parti:::_ldo del entendimiento de la_ge-
nealogia foucaultiang Vel nmm,—ialisnm histérico trataré de

mostrar como amhag Prodyc ciones redricas presentan la vio-

lencia como condicigp deucc.;'[bilid"“{ de la estructura social
H )5

vigente en las formg ‘

Ciongg qucin[L’S mo(lerna5~h -
Ademis, aunquey |;yersa manera, ambas teorfasson
materialistas, en Mary b (B]t i enta de una historia real, del

despliegue de COIEC“VEdad A © s tensiones mnrcad_z}s por las

posiciones en relacigp s Jmedios de produccion, de la

historia comg historja dcol {‘Tchi‘ Je clases. Foucault, por su
alt

0§ gpsten

pane, presenta el despliegue de una serie de pricticas-discur-
sosen un fragmento histGrico, dichas prdcticas operan en un
campo de fuerzas marerial vinculando poderes y saberes, y
constituyendo subjetividades.
‘ ’A_unque ambas teorfas tengan como referente conflic-
tos histéricos coneretos, el punto de vista a la hora de abordar
dlchos conflictos varfa, “Se podria decir que Foucault los
entiende puramente en sy exterioridad, lo cual quiere decir
quea la vez que mira las distintas fuerzas de poder enfrentin-
ose en condiciones materiales y en un conflicto estratégico,
estas se destruyen, se neutralizan, se refuerzan mutuamente o
se modifican, pero no forman una unidad o una individualidad
superior. En cambio, para Marx, el desarrollo de un conflicto
tiene como condicién la interiorizacién de la relacién misma
de suerte que los términos antagdnicos se convierten en
funciones o en portadores de esa relacion™.

La variacidn corresponde a la misma diferencia en la
forma de entender el poder, en Marx determinado por las
fuerzas productivas y en Foucault disperso. También es noto-
ria la matriz hegeliana en Marx y el intento de Foucault por
salirse de ella, aunque como bien lo sefiala el colectivo
Ldgrima Negra, no siempre lo logra y trabaja a Marx sin
citarlo.

En ambas teorfas se trata de pensar lo histérico en su
materialidad, son teorias de la historia y al mismo tiempo
teorias en la historia. Su diferencia no es combate sino
distanciamiento critico, el pragmatismo, positivismo y fun-
cionalismo foucaultiano enriquecen y complementan el ma-
terialismo histérico como herramienta tedrica de resistencia
criticaante un enemigo que, como dice Walter Benjamin, no
ha dejado de vencer.

Se puede decir que la teorfa foucaultiana del poder
como relacién, opuesta al entendimiento del mismo como
cosade laqueuno seapropiaoalidealismo juridico que lo hace
emanar de lasoberanfa, no se diferencia tanto del andlisis de
la explotacién del capitalismo como un proceso de consumo-
reproduccion de la fuerza de trabajo y como un exceso perma-
nente sobre las formas del contrato y del intercambio; si la
disciplina corre por detras de la ley y la norma se extiende ahi
donde no llega el acuerdo libre entre las voluntades; y si el
misterio que oculta la mercancia es toda esa galerfa sérdida de
nifios explotados, de mujeres carcomidas por la disciplina de
la mdquina, de obreros con tendones y nervios reventados, en
sintesis de todo ese aprovechamiento de los cuerpos por parte
del capital, no estdn tan separadas la exposicion marxista
sobre las condiciones materiales de vida de los obreros y la
teorizacién foucaultiana sobre la disciplina que dociliza las
anatomias.

Ambas posiciones son teorias de la historia, ambas
denuncian la atrocidad del capitalismo, sus concepciones de
poder aunque diversas no son excluyentes y ambas son mate-
rialistas.

Dice Marx: “mi mérodo dialéctico no sélo difiere del
de Hegel, en cuanto asus fundamentos, sino que es su antitesis
directa. Para Hegel el proceso del pensar, al que convierte
incluso, bajo el nombre de idea, en sujeto auténomo, es el
demiurgo de lo real; lo real no es mds que su manifestacion
externa. Para mi, a la inversa, lo ideal no es sino lo material
traspuesto y traducido a la mente humana™.

Dice Foucault: “Y aunque no quiera decir que lo que
se caracteriza como esquizofrenia corresponde aalgoreal enel
mundo, esto no tiene nada que ver con el idealismo. Porque
pienso que hay una relacién entre la cosa que esti problema-
tizaday el proceso de problematizacién. La problematizacisn
es una respuesta @ una situacién concreta que es real. Hay
también una interpretacion equivocada de acuerdo a la cual
mi andlisis de una problematizacién dada carece de cualquier
contexto histérico, como si fuera un proceso espontinco que
viene de cualquier lado™.

Dice Deleuze: “La filosofia de Foucault se presenta a
menudo comoun andlisisde dispositivos concreto. .. Pertene-
cemosaciertosdispositivos y obramos en ellos. La novedad de
unos dispositivos respecto a los anteriores s lo que llamamos
su actualidad, nuestra actualidad. Lo nuevo es lo actual, Lo
actual no es lo que somos sino que es mis bien lo que vamos
siendo, loque llegamos aser, esdecir, lo otro, nuestra diferente
evolucién. Lahistoriaes el archivo, la configuracién de lo que
somos y dejamos de ser, en tanto que lo actual es el eshozo de
lo que vamos siendo™’,

Ambas concepciones enfrentan y parten de lo mate-
rial para, de alguna manera, transformarlo, alejandose asi,
cada una, de esa especie de esquizofrenia que es ¢l idealismo
subjetivo o el escepticismo individualista que tanto éxito tuvo
en los planteamientos postmodernos.

Ambas teorfas no son simplemente construcciones
mentales de valor heuristico construidas desde una exteriori-
d_ad alavida politica, sino que tienen como referente forma-
cionessociales concretas, cuya existencia es independiente de
lo quese piense ose digadeellas, perolo quesse piense o escriba
de ellas incide en el campo de batalla.

La violencia originaria

La acumulacin del capital presupone el plusvalor, el
plusvalor la produccicn capitalista, y esta la precxistcncia,de
masas de capital relativamente grandes en manos de los
praductores de mercancias. Todo el proceso supone una
acumulacion originaria previa a la acumulacion capitalista
una acumul:'}ci()n que no es el resultado del modo de produc—,

Htalista, sino su punto de partida. “Fsta acumulacicn

esempena en la economia politica aproximada-

la teologfa.

-En tiempos muy remoro, f

unt lado, una éljte diligente, y porpotro ur‘:a pandilslz??igl:;por
y holga‘zapes. Ocurrié asi que los primeros acumularon rig, oo
¥ los dltimos terminaron POT no tener nada que vq lgza
exceptosu pellejo. Y de este pecadooriginal arranca la po(i)r:eze;

e 2 i
clla Eran masa, que adin hoy, pese a rado su trabajo, no tje
fada que vender salvo sys propi i i
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pucril%dndes a los otrora tan ingeniosos franceses, haciéndolo
ademas con la seriedad y la solemnidad del estadista. Pero no
bien entra en juego la cuestion de la propiedad, se convierte
UH)JL‘I‘}Ci‘ sng.rado sostener que el punto de vista de la cartilla
intantil es el dnico valido para todos los niveles de edad v
gradios de desarrollo. En la historia real el gran papel lo desem-
petian, como es sabido, la conquista, el sojuzgamiento, el
homicidio motivado por el robo: en una palabra la violencia™.
BaJo ]a' mascara ideoldgica del derecho vy el trabajo
como medios dignos de enriquecimiento se cubre la violencia
originaria que permitic a la burguesia apropiarse de las rierras
L_“o.munaies. expropiar a los campesinos mediante la violencia
tisicay la legislativa, el proceso que crea la relacion del capital
es el proceso de escisién entre el obrero y la propiedad de sus
cundlglones de trabajo, proceso que, por una parte, transforma
en capital los mgdic)s de produccién y de subsistencia sociales
¥, porotra, convierte a los producrores direcros en asalariados.
L'fl_ l['amacla ﬂClan‘L{lRCit‘)n originaria no es méds que el proceso
hmnr]cg de escision entre productor y medios de produccion.
) f:n esa escision esta la herida, la castracion originaria,
la génesis violenta que se borra mediante el funcionamiento
de t(\d})§ los aparatos ideoldgicos y todas las negaciones
sistemiiticas del conflicto social imperante en las sociedades
modernas que muchas veces adquiere forma de contrato.
Antes que el contraro, tanto Marx como Foucault (primero
Mai'x_) ven el conflicto, ven el choque violento entre grupos
roliticamente asimétricos. Antes de expropiar los burgueses
eran arrendatarios en las tierras de los feudales, tierras que
:1rrcnfiuban por un plazo de noventa y nueve afios, y eran
trabajadas por los siervos en provecho de los burgueses, que a
suvezrecibian la materia prima por parte de los terratenientes.
Al iniciar la expropiacién de las tierras de los pequefios
propietarios, de las propiedades de la Iglesia Catélica (herida
en el corazén por los dientes de la reforma protestante y la
¢tica del trabajo. Le mordi el corazén al papa, dice Martin
Lurero) y de las propiedades comunales campesinas; los bur-
gueses ya estaban en una posicién politicamente diferenciada
en relacién con el campesinado, su capacidad de dominacion
estaba marcada por su relacién con los medios de produccion,
tierras y mdquinas. Ademds, politicamente dominaban el
parlamento, la maquina de hacer leyes, que siempre arrinco-
naba al campesino hasta convertirlo en proletario, y una vez
convertido en proletario lo arrinconaban hasta sacarle el
Gltimo extracto de carne, nervios, tendones y cerebro.

“Laexpoliacién de los bienes eclesidsticos, laenajena-
cion fraudulenta de las tierras fiscales, el robo de la propiedad
comunal, la transformacion usurpatoria, practicada con el
rerrorismo miis despiadado, de la propiedad feudal y clinicaen
propiedad privada moderna, fueron otros tantos métodos
idilicos de la acumulacion originaria. Estos mérodos conquis-
taron el campo para la agricultura capitalista, incorporaron el
suelo al capital y crearon para la industria urbana la necesaria
oferta de un proletariado enteramente libre”.

El poder de la burguesia ascendente le sirve para
dominar, subyugar y transformar al campesinado en proleta-
rio. Crea un nuevo tipo de hombre, construye un nuevo tipo
de mundo, un mundo gue cambia el régimen de propiedad,

que transforma la cultura popular campesina en cultura urba-
na, que desplaza y convierte en vagabundos a grandes canti-
dades de poblacién campesina, opera una divisién binaria
entre propietarios capitalistas y asalariados. Tenemos, por lo
tanto, que el poder en Marx domina, subyuga, produce subje-
tividades distintas, produce formaciones culturales distintas,
crea la nocidn de individuo vagabundo que justifica una
produccion legislativa represiva, se extiende con brutal res-
triccion en los reglamentos internos de las fabricas, en la
relacion de autoridad entre padres que obligan a sus hijos a
crabajar sin descanso, de adultos que lideran cuadrillas de
nifios para vender sus fuerzas de trabajo al capitalista que los
contrara a destajo. El poder en Marx estd en todas partes y
proviene de rodas partes, atraviesa el campo social. La guerra
continta en ¢l derecho, detrds del contrato estd el conflicto.

Se crea una policia para disciplinar a los vagabundos,
se producen legislaciones de vagancia que cosifican la nocién
de vagabundo, etc. Parece que la diferencia central entre
Marx y Foucault, que habiamos dicho radicaba en su concep-
cign de poder (uno represivo y otro estratégico y disperso) no
es tanta, parece que cuando Foucaulthabla de marxismo no se
refiere al Marx de El Capital, donde ademds de la brillante
reconstruccion dialécrica del funcionamiento del modo de
produccién capitalista, muestra el fu_ncionamicntodisciplina-
rio en el interior de la sociedad capitalista, sefiala la relacién
derecho-guerra y nos descubre que el capital no es una cosa,
sino una relacion social entre personas mediadas por cosas.

Foucault dice que el poder no es una cosa que se posee,
que es un juego de relaciones sm exterioridad.lTal vezasi como
en la génesis de la conformacion del campesino en proletario
ven la del burgués en capitalista encontramos la violencia de
la llamada acumulacién originaria, en la génesis de las teorfas
genealdgicas foucaultianas podemos encontrar un fantasma
que recorre el mundo. - N

Es mucha la similitud entre ambas posiciones tedricas
acerca de la historia. En lo relativo a las dindmicas del poder,
la politica, el derecho y la guerra, la distancia disminuye cada
vez mas sin poder afirmar, desde luego, que sean reducibles una

a la otra.
Derecho y violencia

Al hablar de derecho es inevitable hablar de sus
vinculos malditos, a saber: poder y violencia. “Por lo tanto he
rratado de hacer valer, en su secreto y brutalidad, el hecho
historico de la dominacion, y de mostrar no sélo cémo el
derecho es el instrumentode ladominacién —lo cual es obvio—
sino rambién cémo, hasta qué punto y en qué forma, el
derecho transmite y hace funcionar relaciones que no son
relaciones de soberanfa sino de dominacién. Es de notar que
cuandodign derecho, no piensosimplemente en la ley, sinoen
el conjunto de los aparatos, instituciones, reglamentos que
aplican el derecho, y cuando hablo de dominacién, no entien-
do ranto ladominacion de unos sobre otros o de un grupo sobre
otros, sino las miltiples formas de dominacién que pueden
ejercerse dentro de la sociedad".

La genealogia foucaultiana y la teorfa social de Marx,

embisten contra la CU“CCPCK)H h1ns‘:’“°”’jllrk|ica del contra-
to; que es producto de und TERUCSTA sin pedigri que queria
borrar de la historiala violenld Originarig que laconstituye en
clase dominante. Para BT sy politic, construye un
discurso ahistérico i universd d Msnaruralismovy la teorfa de
la soberania forman parte 8¢ €5te discurso legitimador de la
burguesia). del

El derecho no surge “¢! acuerdo de voluntades en la
paz, la guerranose oponed la]}'?t'lcm. Elderechaes, desde este
punto de vista, una maner &lamentada de hacer la guerra:
no hay oposicion cntreldCf?F_ ¥ guerra. Contrariamente a lo
que sostenia la reorfa filosd lc(,"“]”‘licﬂ. el poder politico no
comienza cuando cesa la g ya que la organizacian de los
estados, la estructura J'U“'d":n del poder y las formaciones
sociales surgen de la guerra:

“La violenciaes lapatera de toda sociedad vieja prefa-
da de una nueva. Ella misma € una potencia econdmica'®,

El conflicto no se temMina cuando se deja de escuchar
el estruendo de la batalla. Lagucrra nunca desaparece porque
ha precedido el nacimiento @€ 10s estados. El orden, la paz y el
derecho estan atravesados y'€2idos por la guerra social. Esta
no se relaciona con las batalles ideales de los discursos filosg-
fico-juridicos, que serfan inTumentos dentro de esa guerra.

“La ley no nace delanaturaleza, junto a las fuentes a
lasque acuden
los primeros
pastores. La
ley nace de
conflictosrea-
les: masacres,
conquistas,
victorias que
tienen sus fe-
chas y sus ho-
rrorificos hé-
roes, la ley
nacede lasciu-
dades incen-
diadas, de las
tierras devas-
tadas; la ley nace con los inocentes que agonizan al amane-
cer"!

La ley no es pacificacion, porque detrds de la ley la
guerra continda, los universales juridicos en las condiciones
histéricas materiales, y estamatcrialidad moderna tiene en la
acumulacion originaria unaviolenta herida que se ha preten-
dido cubrir con violenciasimbolica.

Legislacion sanguinaria contra los expropiados

Los expulsados, losarrancados de la tierra, los violen-

tamente expropiados nopodian serabsorbidos por la naciente
manufacturacon la mismarapidez con laque fueron separados
de la tierra. El libre mercado, con su no intervencioén estatal,
pierde aqui su mdscara al promulgar una sanguinaria legisla-
cién que tuvo como fin disciplinara las poblaciones campesi-
nas. “Las personas sibitamentearrojadas de su drbira habitual
de vida no podian adaptarsede manera tan sibita a la
disciplina de su nuevo estado. Stiransformaron masivamente
en mendigos, ladrones, vagabundes, en parte por inclinacion,
peroen los mis de los casos torzados por las circunstancias. De
ahi que a fines del siglo XV ydurante rodo el siglo XVI
proliferara en toda Europa occidental una legislacion sangui-
naria contra la vagancia. A los pdres de la actual clase obrera
se los castigd, en un principio. por transformacion forzada en
vagabundos e indigentes. La legislacion los trataba como a
delincuentes “voluntarios™: suponiaque de la buena voluntad
de ellos dependia el que continuarantrabajando bajo las viejas
condiciones, ya inexistentes”

En Marx la legislacion singuinaria disciplina, produ-
ce un nuevo tipo de sociedad. i nueva régimen juridico de
propiedad, arrincona a los campesinos errantes a que no les
quede mids camino que el de ‘l‘dSCiudadcs y manufacturas. Se
crea toda una categoria polictalisecreaal vagabundo, se crea
al individuo peligroso, que €on esa etiqueta cosificadora,
transita por caminos desolados enbusca de tabernas y buenas
carajas, tal vez muy llevade ras. Y l_ﬂ vozde Foucault que ahora
suena como un eco dice: “la distiplina nace como estrategia
politica de los calabozos Jdondese encierraa los enemigos del
rey, de los encierros de los vagoseindigentes, de los colegios
internados, de los cuarteles Jel ejército, de las fibricas y
conventos. Nace de los claustros dela €época cldsica, pues en
ellos se empieza a hacer und \'L’fd_adera analitica del espacio.
Se trata de establecer las preseiciasy las ausencias, de saber
dénde y camo encontrar a 1o individuos, instaurar las comu-
nicaciones ttiles, interrumpir 135queno loson, poder en cada
instante vigilar la conducta de cﬂd«j cual, apreciarla, sancio-
narla, medir las cualidades © 193 Méritos™!3,

Castigara los vagabuns Y convertirlos en proletarios,
vigilar los tiempos de los obretos, cuadricular las ciudades,
reglamentar las fabricas, despear lflﬂﬂda yconvertirlaenun
gran pastizal para Inglaterra, ¢ '“.C'P]mar el ransito del campo
a la ciudad; en El Capital s¢ m“LSlr?j una analitica del espacio
regida por el proyecto social DU que tiene al parlamento
como bhaluarte estratégico. 1 ™Mero son los reyes los que
decreran en contra de sus €Migos, posteriormente es la
burguesia la que, por medio delParlamento y la teorfa ahists-
rica del contrato o pacto fundamental, se arroga el derecho de
defender la sociedad. |

“Al unir la teoria d¢ r soberania con el contrato
social, ¢l soberano deja de :iCr‘il 1¢yy en su lugar la soberanfa
es poder ejercido por el pu© \_2 Mismo. Se supone que el
ciudadano ha aceptado de uni & %hara siempre, junto con las
Ila PY8Ma que puede castigarlo. El

leyes de la sociedad aque e o :
Nserjuridicamente paradd-

criminal aparece entonces C“’o " .
jico. Ha roto el pacto, con ~~;p0e s¢ vuelve enemigo de la
sociedad entera. .. Rousseat! rt{.l Ade con la misma logica del
poder soberano del rey: {nd(‘) ﬂc‘ : (;échor. que ataca el derecho
social, se convierte por sU8 :cié 5 en rebelde y traidor a la
patria. Entonces, la cunscl""_m 4 el estado es incompatible
con la suya. Es preciso que _“:1(_,1165 ?5 dos perezca, y cuando se
hace perecer al culpable, €5 Omo ciudadano que como

orl
enemigo B il n.
’ Con la legislacion qu Mpafia la expropiacion de

los campesinos para constituirlos en proletarios, se pretende
captar una buena parte de la fuerza de trabajo (se le agrega el
ejército de reserva) por medio de las leyes contra la vagancia,
y con la legislacion anticoalicionista se practica una opera-
cion politica preventiva ante el peligro que representan, para
los derechos humanos, las coaliciones obreras, “Desde los
mismos inicios de la tormenta revolucionaria, la burguesia
francesa se atrevié a despojar nuevamente a los obreros del
recién conquistado derecho de asociacion. Por el decreto del
14 de junio de 1791, declaré todas las coaliciones obreras
como atentatorias contra la libertad y la Declaracion Univer-
sal de los Derechos del Hombre".

La burguesia, normalmente, cuando habla de libertad
se refiere a la libertad para dominar, vigilar y castigar a otros.
Como aquellos vagabundos contra los que la reina [sabel en
1572 y Jacobo L dictaron los siguientes decretos: “a los mendi-
gos sin licencia, mayores de 14 afios, se los azotard con todo
rigor y serdan marcados con hierro candente en la oreja
izquierdaen casode que nadie quiera tomarlos asuservicio por
cl término de dos afios; en caso de reincidencia, st son mayores
de 18 aiios, deben ser ... ajusticiados, salvo que alguien los
quiera tomar por dos afios asu servicio; a lasegunda reinciden-
cia, se los ejecutarid sin merced, como reos de alta traicion.

Toda persona que ande mendigando de un lado para
otro es decla-
rada gandul y
vagabundo.
Los jueces de
paz, en las se-
siones de me-
norimportan-
cia, estin
autorizados a
hacerlaazotar
en piblicoya
condenarla
en ¢l primer
: arresto a seis

i mesesyenel

segundo a dos

anos de carcel. Durante su estada en la circel recibird azotes

con la frecuencia y en la cantidad que el juez de paz considere

conveniente... Los gandules incorregibles y peligrosos serin

marcados a fuego con la letra “r" (de Rojas) en el hombro

izquierdo, y si nuevamente se les echa el guante mientras

mendigan, serdn ejecutados sin merced y sin asistencia ecle-
sidgstica™!®

La ley es el apetito de la bestia. La poblacion rural,
expropiada por la violencia, expulsadade sus tierras y reducida
al vagabundaje, fue obligada a someterse, mediante una legis-

lacion terrorista y grotesca y a fuerza de latgazos, hierros
candentes y tormentos, a la disciplina que requeria el sistema
de trabajo asalariado.

Ante el mismo problema de régimen de propiedad, se
encuentra el capitalista en las colonias, y también ahi aplica
laviolenciafisicay la violencia legitimada con el derecho para
Hevar a cabo la expropiacion de las tierras de los campesinos
y colonizados, para establecer formaciones sociales capitalis-
tas con su consecuente plustrabajo.

Finalmente, vemos como las distancias entre las dos
teorias de la historia presentadas en este trabajo, se achican
cuando tocamos el tema del poder, el derecho y [a violencia.
La invasidn, la expropiacion, el control y la vigilancia, son
acompaiiados por una legislacién que es en si misma violenta
y legitima pricticas violentas en periodos histéricos concretos
que cargan los contenidos de los discursos que los narran.
Discursos que también estdn en la historia.
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