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PRESENTACION

espues de un considerable trabajo. planeamiento y-re-
flexiones en torno a las actividades v condicionies entre los gue
a nacwdo, ¢l cuaderno CILAMPA —luego de seis fasciculoes-—- yva
ha adguindo caracteres propuos. Los primeros cuatro nameros
shan destinados a los profesores de Espanol; y la importancia de
ia vnsenansza de segundas lenguas v el desarrollo que elia tiene
ol Bscuela de Evteratura v Cienacias del Lenguaje, han amplsa-
do la aderhn det cuaderno el numero 3 o s ensceiianzs del In-
wlés v el g hoy se ofrece gl lector  al Francés



La ensenianza de las lenguas en Costa Rica ha obedecidoe a
dos factores mportantes: uno. la explicable atencion ﬂh-j:rgaﬂg'_.
a quienes hablan el idioma estudiado; v el otro —guizi el sustan-
cial— el natural deseo de gnsavar olra mirada para calificar larea-
Tidad. ;No es cada lengua una vision del munde? Al margen
de los incontables resquicios por los gue han corrido estas dos
actitudes, admitamos gue la tecnologia ¢n la ensefanza de se-
gundas lenguas ha logrado cierta preeminencia y una indiscuis-
ble ymportancia como instrumento de trabajo.

MNadie ha puesto en duda ¢l valor de conocer ¥ hablar Otras
lenpguas; en o que se titubea con frecuencia es en cuanto a la efi-
cacia en el proceso de ensenanza, v sobre todo en tormo a los
verdaderos alcances gue ciertos métodos v procedimientos di-
dacticos tienen en ¢l orden cultural, psicologico v lingiiistico.
El contenido del presente cuaderno apunta, desde diversas pers-
pectivas, a ese conjunto de problemas, v debe tomarse, a nues-
tro juicio, como un campo de reflexidn v de iniciativas creado=
s,

La Escucla de Literatura 'y Ciencias del Lenguaje ha procu-
rado a filologos v especialistas en la ensefianza de segundas len-
guas ideas y puntos de vista en terno al estudio v 1a didactica de
la lengua v la lLiteratura. Estamos convencidos de gue no hay
campo mads fértil gue el realismo, st queremos el desarrollo cuali-
tativo de nuestras condiciones histaricas. Vivimos en un pafs -
donde la ensefanza Ccomo acciGn colidiana padece de escasez de -
recursos. vy 1o menos que debemos hacer todos los gque de alguna * o
manera nos ccupamos de ella es trabajar en forma conjunta v
sistemdtica. :

Nuestros programas de Extension han cobrado posibilida-
des insospechadas; sabemos que mucho falta para alcanzar una
formacion integral de los profesores en lengua y litératura. Los
cursos, seminarios, planes piloto, programas regionales v provec-
tos de cooperacion gue tenecmos cntre mManos son la mejor mues-
tra de que una Universidad debe su actividad a las condiciones vy -
necesidades de la realidad: no a satisfacer orgullos v vanidades
particulares.

2 : Carlos Francisco Monge.






comvertirse enalgo contraproducente, a traducesdn Gdobe serun
Apoyo para el profesorn, un recurso podagopico. Deesta formma,
el profesor Hiene la opoion de asar la trraducCron cuando:y come!
sea Nl sin gque Ssty se mtorponga on el proceso de cnsenan-
ra-aprendicage.  Por supuesto, admitimos gue no cs.convenienie
gite alumnos principiantes realicen ciercicios dv raduccion. ¥a
gque. como hemos visto, la traduccion no s Improvisa., sing gue
reguiere - unas hases stlidas de la lengua de partida

Cabe presantarnos. Jgud es la raduccion?  Es ante todo;
un hecho de lengua, unactode comunicacion. Ademas, consis
te en la aplicacion de una gramatica contrastiva de las estructu-
ras-lingiristicas do dos lenguas. Se debe considerar como un pro-
ceso vy no come una operacilon.  El gue traduce ostd consciente
de las divergencias estructurales de las dos lenguas.  El téermino
“traduccion’ comprende diferentes modalidades. Es decir, exis-
te la traducciom propiamente dicha v la traduccion pedagdgica,
asi como la interpretacion oral,

La traduccion pedagogica puede realizarse de dos fermas:
el tema v la version. Se trata de comprobar la competencia (1)
v fa actuacion o “perfomance” (1) hinghisticas que se inlegran
a4 un conjunto mAs amplio. Por “rema” entendemos la traduc
cibn de un texto en la lengua materna a la lengua extranjera:
Por otro lado. la ““versiom™ es la traduccidon de un texto en la
lengua extranjera & lo lengua materna. Se estima gue ¢l tema es
mas dificil gue la version. En el tema. 1o mas impostante €5'la
verficacion vy la version, se cuida mas el aspecto literano en ¢l
mancjo de la lengua materna. No son éstas. oporaciones simeiri-
cas va gue existe una correspondencia con modelos de Ll.".'FIfI[:FE--
tencia distintos, Cuando hablamos de la “fa lengua de partida’”
nos referiremos al espanol (tema)y o al frances (version) depen-
diendo de la modahidad.

Es interesante para nosolros, como profesores de francés,
cxaminar la aplicacion practica de estos conceplos a la ensenian-
za de la lengua oxtranjera en ¢l aula.  Alpgunes de los gjercicios
‘mas importantes basados en la traduccion son: 1. el texto de
“comprension™, 2. la “re-traduccion”. 3. la “con-traduccion ”
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¥ 4. la “redaccion”. El primero consistc on dos operaciones su-
cesivas ¥ casi simultaneas de recepcion v redaccion. Se verifica
no solamente la competencia bilingfiistica. sino tambien la cul-
tura general.  El segundo ciercicio consiste en la traduccion de
la lengua de partida a la lengua de llegada y de nuevo a la lengua
de partida, para considerar la comparacion critica de una tra-
duccion con €l texto original. Con ¢l fin de crear conciencia de
l necesidad d€ una mejor objetivacion tanto en francés como
‘en espanol.  El tercer gjercicio, la “con-traduccion’ consiste en
resgumirun texto cn francés. en espanol. 5S¢ asimilan la version v
el temia, a imancra de vuna contraccion, Por altimo, Ia “redac-
ﬂ'ﬂf:rﬂ O expresion esponidnea’” en lengua extranjera s¢ asimila a
un tema de aplicacion sin texto de base: se da por sentado la in-
tertextualidad de otras lecturas,

Estudiemos de cerca las ventajas v desventajas del tema v
de la version para lines pedagogicos. Debemos admilir gue el
temia os on §1 un ejoercicio artificial que puede conducir a una
tendencia ¢o el locutor de memorizar las faltas cometidas en su
propio deolecto(3) Como no se le puede exigir a un estudian-
te Hegar 8 ser verdaderamente bilingtie. tampoco se le puede exi-
gir serlo anles del término de sus estudios. El tema se puede u-
SAT COMmo E'ﬁ-t[‘:li'lt'gl-r.t pedagogiva con diferentes objetivos: el te-
nya gramatical, el tema de aplicacion, el tema de imitacion, el te-
ina de vocabulario. Tiene justificacion solo como gjercicio de -
jacion de cierlas estructuras, pero ne como un finen si mismo.

En cuanto a la version (en nuestro case, del francés al espa-
Ael), es practicada en clase como un ejercicio que comprueba v
ejerce la competencia de los alumnos en la fengua de partida (el
francés). Se toma el francés como “el medio objetive’ y trarispa-
rente de la (nformacion’™. Las faltas en la version serdn errores
de desceodificacion. (4) En la version se percibe mis un ejercicio
de la intehigencia o de la “sensibilidad literaria™. Pone en juego
dos elementos: 1) las facultades de expmslﬁn en espanol y
2y Ia cnmprens»mn de los textos. En este aspﬂ::t-::- la cultura o
la civilizacion juega un papel importante,

Como vemos, el tema y la version, ambos, pueden utilizar-

35






