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NOTA INTRODUCTORIA

‘Los{dos pequenos'esbozos aqui presentados constituyen sélo
un primer avance sobre la marcha de una investigacidén mds amplia

’ z s N : ;
‘alin mds amplia de lo que habfamos imaginado al inicio del tra-

bajo, hace casi un afio —. Quedan por organizar y analizar toda’
una serie de aspectos referentes a la globali&ad‘de 1a expérien-—
cia vivida, tanto en Europa como en América, por este grupo de

inmigrantes y sus descendientese. Esta obtra etapa se hard en ba-

ge de una serie de entrevistas realizadas dentro de dicha comuni

dade.
n toda la época mds reciente por estudiar,

soldégica que histérica. Toda esta ga-
estro proyecto global conduce no
toria de la comunidad judia en
también a delinear algunos

Ademds tenemos ad
en verdad una tarea més soc
ma de actividades dentro de nu

1arecimiento de la his

gino @& contribuir
. « 7 o R .
de modernizacion, industrializacidn

inexplorada realidad socio-g

gblo al esc
Costa Rica en si,
agpectcs del complejo pruvcesc
y cambio gocial, que forma la casl
conémica contempordnea de Costa Ricae

Pese a Que egte primer documento
~spias limitaciones temdticas y biblio-

dados sus DP-
ber rescatado uvna informacidn documental de
modo 2tto podrd servir para

gtoriogrdfico.
ideas apresnradamente concebidas con res-

posiblemente dard lugar a una serie

tiene numerosos defectos

y omis jonesy

gréficas, creemos ha

1able valor hi
serie de
lemdtica, ¥
planteamientos en el futuro.

incalcu
cuegtionar und
pecto a estd pr ob
de jpquietudes ¥
gamos nuestra
nos de la Uni
e Costa Ricd:
Igualmente,

gratitud tanto al Instituto de Egtudios

Expre )
Latinoamerice versidad Wacional, como al Centro Israelji

. ré . . .
ta sionista a por Su apoyo econodmico y administrativo

merece up reconocimiento pibli~

al prcyecto globalo . ‘
co la labor realizada por la Bach. Frida Kierzenson en la reali-
srevistas ¥ en la localizacidn de varias colec—

zacidn de las en



« Por ﬁltimo, agrade~ g
4 por los integrantes del Banco de Informg
cién Bibliogrdfica del IDELA,

POr Su labor en 1g tarea muchas ve: )
ces tediosa de revisidn ge los

reriodicos de 1g época.,

No obstante el papei pPositivo degempersiado por las personas‘ﬂ
e.insfituciones antedichas, el autor as

ume plena.reslaonsabilid'ad;i
por los érrores de hechos o de interpretacién due geguramente se |
éncontrardn en lag Pédginas sj |

[ i

Lowell Gudmundsop,
15 de julio ge 1978, Heredia.

e
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HISTORIA DEL AWDISEMITISMO EN COSTA RICA (1900-1960).

°

Al presentar un resumen del papel politico de la comuni-
ca - entendiéndose dsta como blanco de a-—

dad judfa en Costa Ri

taque por parte de otros grupoé dentro de la sociedad lecal

més que como un grupo de presidn en g{ - nos plantea una se;ie

de dificultades sélo en parte resueltas. En primer lugar, 1la

problemdtica politica es amplia y no puede ser reducida a un sé-
{odo histdérico. En segundo lu-

lo problema en un determinado peri
y complejo de la polémica, con respeg

gar, el cardcter nprivado™

tb,al judio en Costa Rica, reduce 14 documentacidn a unas pocas

fuentes escritas y l& 1limita en-gran medida a las fuentes tradi-
108 perfodicos de la épg

cionales de informacidn contempordnea:

éa.
E1 primer problemé puede enfocarse en un orden cromoldgi-~
co que resuelva en porte la imposibilidad de encerrar el tema
en un sélo periodoe Tos temas s tratar se pueden entonces enca

gillar de la giguiente maneéras
Tas leyes de inmigraoién y su aplicacién en la Costa

lo.
Rica de aquella'época.

wpuhonero™ ¥ su impacto politico.

‘5,  El fendmeno
regtringir la migracidn judia en el

3e Loé egfuerzos por

{odo de finales de 1os aifios treinta'y principios
uarenta.

y la guerra civil de Costa Rica de

per
de los afios C

4. La comunidad judia

19485

,5 . Las lj.lt imas _mani

restaciones del gntisemitismo® ticoy



4’

. . . 5 4 4 ‘O U--
ejemplarizado en lasg administraciones de don O%ili

; o 3 . . s —l - ’ 3 Onde
~late y de don Maric Bchandi, 'Bs en este perfodo d
pPor primera vez este

i 1% g, yO
antisemitisme cncucntra cl apey
% Fa . 1 Ge_r‘];
de pequefias -fracciones do la élite y pueblo costarri
8esy ¥y cuando tambidn

‘ as
S¢ encuentran mds claramente 1
- t®Xplicaciones del por qué ge es

; : - 08
te sentimiento, al men
por parte de la élite,

- Bl Ssegundo problema fue
. . . . o a
entrevista personal, a miembros de 1gq Comunidad  judfa., Debido
la-confidencialidaq due se aco

rdé
mitirdn los nombres ge aquellos qyu

importancia y 8ignificado
aé; que los relatd,

la
®suelto en parte con el uso de 18

i 'e‘Q
°H clertos casos, a veces S

o Ll 1
€ aportaron datos,.que por S
politico, deben
Ag €gZUrames

tipo so ha,

nantenerse diVOrC?ados
~ ego Si_~ que la presentaciéé
rd en 1g mds cautelogsa, fidedl&’
inoluido tambidn un apéndice doPW'
¢ higg d.on Ricardo Jiménesz Oreawﬂw,
PUblica, de 1

a1 - 932 8 1936, por haber permitido
udiog Doloneses al e Lo - 5 pitu
¥6 la mayor parte a | | Pals, grupo que con

2 ; . = : 11
ad jud{a g 3 (15400
4 P 8 ¢se entonces il
este dooumencollgdemas de un mo ? 1 puen
humor tan caractops : - N elocuenclaﬁy ae s gten”
Tr Wno de los pocos 9X1sﬁe
Principales como fuenl

de evidencias de' este

na e imparcial maneras

la entrada .de los J

e Bl Narco lesal. g . “ .
2L marco 1og, -}mﬁdé.,,.m‘.....?;nﬂiﬁ.?gcién Bolon
Resultg S0rpr Tr=B0lonecgq
endente : T
‘ ) : Que . a
entrada de. log 1nmigrantes boL La legalldad 0 condicidn de lllb
s e = pO Oheaa K E
(o] c1
cho en sf ey mnay yp teﬁtlmonio Segy Puede G3tar en dudae 5
) 18, fu '
Shal 7%

_ 0
alcanzada por *




-5 -

grupos opuestos a dicha inmigracidén durante 1os afios 30 y 40,
que Uh problema politioo~hist6rioo real.
las leyes en cuah=:

Durante el perlodo gsometido a egtudio,
dqee

to
a inmigracidén fueron muy claras, aunque sujetas -a ‘varias
168 distintos - egecutlvos° Fueron .es

preta01on 10 que aprovecharon
regionar por ‘un cambio radical.

terpreta01ones por pa;to de
.tas diferencias en cuanto a 1n%er
los grupos "anti-poloneses i, para D
en 1a ley o0 en su 1nterpretaclon,
da de judios, polonesesC)no, y has
poloneses ya eotableoldos en el pa

que hicicra imposible la entra
ta la expu181on de log- Judlos
fs, una vez conclufda la se-

~

gunda guerra mundial e
1 se refiere, nodemos " resumirlo
zo de 1931, 1a entrada fue casi

hindues,

En ouanbo al codlgo lega.
que hasta el 5 de mar
completamente 1ibre(2). Sélo log -inmigrantes girios,
etce fueron excluidos por ley 'y auin estos pudieron en-.
an de aspecto presentable y demostraban tener en Su.

uma. de 25 dolares, cantidad: exigida como- prueba de sol
ven01a econdémica a los dem 18 1nm1grantos al’ entrar(3). En dicha
facha se dicté la ley Vo, 39, como plan experimental por dos a-
fios , para perm:tlr al Egecutlvo exigir la oresenta016n de hasta
un makimo de 1.000 colones ¥y para rechazar a los inmigrantes que

considerase thocivos' parad el paise Fl 18 de marzo de 1933 se
mente la gituacidn legal vigente, por medio

cual faculté al Ejecutivo nc sélo para exi
g 1,000 colones monoionados,_sinb para
1 Gobierno como garantia. Todo esto
to al eriterio,

fotica. Efecti
defensa (ved—

g 1legados bajo

diciendo

.OOOlleS,
'trar gi er
poder la s

prorrogo indefididal
de la ley N2, 61, 1@
gir la presenta01on de lo
gu depésito en 1as arcas de
" qued8, por supuesto, bajo la
del Eaeoutlvo en cuanto a 8
vamente, gegln afirmara don R

'go apéndice do casi

dlSpOSlClon y suje
u apllcaolon en lta pra
joardo Jiménez en Su

cumental) s fodos los. polonese
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su administracidn ~  todos menos 33 segdin la Comisidn Investi-

gadora del Congreso en 1941 - tuvieron el permiso especial o vig
to bueno del Ejecutivo para entrar al pais bajo la ley We, 61,
dnico requisito puesto que dicha ley sélo

"permit{a" el cobro de
tal monto. en depésito (y, como tal,

permanecia como propiedad del
depositante y no del Gobierno,no:erapues un*derecho™

de entrada,
como algunocs parecfan creer), si as{ 1o determ

inara el Ejecutivo,
g8in exigir su presentacidn necesariamente en todos losg

M£s adelante se confundid esta gitus
ooﬁdicionesiimpuestas al conseguir la cdéay
pais, pretendiendo que estas pPersona
un oficio especifico y limitado,
taban posteriormente, Complica

casos.

cidn derentrade con las
la de residencia en el

condicidn .que algunos no respe-
aldn mds egtg 8ituecidn el hecho
‘e81dencia pars ex¥ranjeros en-
Costa Rica ha sido concedida esta '
la gran mayoria de los casos,
- ga otra oosa. Igualmente,

dencia, de domicilio o de ofigiq bésicame

momento,. Egto g .
. : . 0O lugar a
: - 0E s 3taban "113&a1mente" en. ol " Luga.
constitufan elementog "ocivogn G4 pais, o ge que
“cedores ‘de expulsidy,

bara el pafg

. . s ¥ Como
‘Por cierto, “tale
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tro- de los foros de. su cho, declaro 'd'oficiowdé “Végo" y3édmi—"
ti6 haber entrado al pals con un pernlso de ménor de edad, aunque-
tuviera 27 afios. de odad en esc 9 60180 momento(4) * o obstante,

es' cuestionable cuan 31nceros fueron los op031tores de la 1nm1gra"
cidn judia en proseguir cn sus CflblCaS, punto que ‘nos ocupara'r"
mas adelanteo |

~

s La prlmera 0905101on a dlChOS 1nmlgr~ntes, v la erltlca més
frecuente a traves de los afios, fue en el sentido de que agiéllos
se habian comprometido a dedicarse a la “agrloultura“,c mnpromlso
que - ¢omo. comerc1antes estaban 1ncumpllendo, “Hemos visto que esto
no-fue el caso en cuanto a la "entrada® al pais se refiere, gi
bien es olerto que aldunos, al recibir su cédula de residencia,
aceptaron al menos 1mp1101tomente semegante condicién, incumplién
.dola luego sin el permlso expllclto de los funclonarlos algo dis~
traidos de la 1nm1gra01on.,A ' R

"“Desde prlnclplos de la vida 1ndbpendlente, los gobernantes\
“sostarricenses habfan.intcentado fomentar-el eSUab1901nlento de
colonlas agrloolas extranjeras, sin mayor é71to hasta entonces.'
Desde el fracaso de la colonia.alemana de M1ravalles, bajo. la ad
ministracidén benévola de.don Crisanto lMedina, a través del escén
dalo financicro=politico de la colonlaaclon francesa en "La Pal-

ma", hasta nuestros dias y.la colonia menos y menos “1ta11ana""
de San Vito de Java, ¢l Estado sicnpre habia tenido dlflcultades
con manteher dichad poblaciones cn el campo, y & Veces hagta den
tro del pafs como tal(5)., NWo es. de gran 1mportan01a aqul si es—
tos fracasos 8e . debfan a la felta de apoyo del goblerno o al 1M

cimplirmiento por parte dc los colonos(6), pero si refleaa un. he~
cho indisecutible: - todos los grupos anteriores de 1nm1grantes eu
ropeos se dieron cucnta de que podrian vivir mejor en la 01udad
que en el campo. Esto no quiere decir que degaron en todos 168"

; k};)"‘
3

/ %I‘ fe w/t

/.('.

P
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Wos henos detenido en este punto, sin agotar sus aspeotos
‘de interds, para dejar claramente establecido el hecho de que el
sistema legal no fue violentado pcr la inmigracidén judie polone-
sa, la cual casi sin excepcibn Yentrdé" por primera vez legalmen-
te a Costa Rica,. Ademés, la misma lentitud y rigidez burocrdti-
cas’ todav:a caraciteristicas del sistema de inmigracidn en Costa
Rica, coantribuyeron en mucho a los casos en donde se did una si~
tuacidn de inconformidad entre la ley y el oficio .desempefiado
por particularecs. Como hemos visto, estos casos fueron mani
pulados frente a la opinidén pdblica por grupos de oposieidn al
comercio "polaco™, sin mayores consideraciones ni por la ley en
abstracto ni por la consistencia o humanitarismo de sus argumen{
tog. Por obro lado, y tal vez.con maycr razén en cuanto a los
inmigrantes poloneses, es 1mporuante recordar que la misma ubi-
cacidn urbano-empresarial, si no necesaflamente comer01a1 en to
dos los casos, ha sido caracteristica de casi todos los grupos
de inmigrantes europeos, alin de las colonias agrlcolas estab1e01

das bajo la proteccién estatal. e

Por dltimo, debemos poner en verspectiva el mito hlstorlco,
fomentado hasta cierto punto por é1 mismo, de que don Ricardo Ji
ménez fuera el responsable por la entrada de los "polacos'. A'
contlnua01on detallamos el nimero de poloneses que entraron por
prlmera véz a Costa Rica, desde 1917 hasta 1940.(9)

1917 - 1 1931 - 85 1946 - 2
1922 - 1 1932 ~ 48 sin-fecha T
1924 — 2 1933 ~ 56 TCTAE - 556.
1925 - 4 1934 ~ 58
1926 - 1 1935 -~ 41
1927 - 2 1936 - 83
1928 -~ 6 1937 -~ 30
1929 ~ 13 1938 - 30

1930 ~ 80 1939 - 14
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Como se puede comproba
t€s (1936-1940) no fue uno g
¢ién’ judfa, como muchos han
Linité dicha inmigracidn,
cifras de la Comisidn Inve
masiva, el mdy afectado en
mente don Ledn Cortés,
en seguida(10),

r fédcilmente, el periodo de Lebn CoL
© %otal cierre en cuanto a la inmig
creido, aunque bien es cierto que 8¢
Bn realidad, al gop publicadas estas

8tigadora en 1og medios de comunicacl
tre lag

.De lqs\556 inmigranteg 3
nos 709 fpolqnéses de sy junto ton unos 43 judios no poll
ngef 0 familiares cog+ i es de Poloneseg (22 alemanes, 2. |
hinQuis,leIJUdiOS d4u & Puntarengg én diciembre de 197
y.declan‘ger checoslovacos ¥y 9 MUjercy Costarricengsesg casadas -©
EZiz:i:?si’ De 1928 a 1941, 57 POlonegegy 8¢ habfan naturalizad

icenses, aunque gd1, 3° ‘ e en
,elfpais- Es#og 335:.. }_de :i;z:a282§zéé aotualiizzeloa
personas, yp total . -Jos, sum

ge
¥y 51 menores sﬁa
9 personas tuvieron %

e llegaron

. 16p
un v Indicando su expu1811y-
galmente ep el pafy o s 4g personas, S8& encontrabal ob
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24 de ellos ausentes del pafs), y dc los 9 casados con costarri-
censes se consideraban ciudadanos«(ll)

s-
29

2e El fenémeno "buhonero" y. los esfuerzos por, pontrolarlo.,

. . e X AT

Al llegar a Costa Rica 1a gran mayoria de los varones adul—~
tog entre 1os judios poloneses carecian de medios suficientes pa~—
ra establecerse en alguna actividad econonlca por su cuentae Lg
gicamente cn esta situacidn, recurrleron a familiares o conocided
en bugca de ayuda, ofreciendo sus servicios como vendedores ambu~—
lantes para los mds. afortunados dentro de la comunidid judia, o
a otro propletarlo de almacén dentro de la sociedad local, Sin -
embargo, esta actividad no fue gancionada por tedlos los sectores

' gociales, por razones casi obvias.

 En la Costa Rica de aquel entonces, las municipalidades

— hasta lo misma ciudad capital =~ denendlan cagi exclusivamente
de las patentes'comeroiales, cobradas a los empresarios estable~
cidos alli, para sus raquiticos ingresos. Por otro lado, al no

pagar, ni patentes ni local propio; estos comerciantes ambulantes
entraron en oonfllcto, ecn una posicién de ventaga para ellos en
cuanto al precio de su mercancia, con el comercio tradicional eg
tablecido. Este, en su nivel de ventas al por menor, estuvo .en
ese momento en manos de distintas colonias extrangeras, estable

cidas con anterlorldad tales como la alemana, la 1tallana, la
_..china ¥y, eSpeclalmente, la libanesa y la espafiola. Por ‘dltimo,
al extender el sistema de orédito a nivel del consumnidor, estos
“buhoneros" estaban pricticamecnte revolucionando el sistema lo-
cal, en perjuicio ovidente de los grupos menos innovadores den-—

tro del comercio establecidoe.
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las Municipalidades de La Unlon (Tres Rios), Cartago ¥y Paraiso ha-
blan acordado cobrar 75, 50 ¥ 40 colones por trlmestre, respectlva'
mente, como derecho a los buhoneros(lS), Estes medldas fueron a-
PrObadaS,_posterlormenoe, por la Inspeccién Gencral de lunicipali
des y el Ejecutivo del Gobicrno Superiore.

Tras el fracaso de los esfuerzos a nivel na01ona1, esta cam .
pafia: s'e voled a nivel local, logrando fijar tarifas desde 15 has-~ -

ta 400 colones por trimestre en San José, Hercdia y Cartago. Sig -

nificativamente, al ser aumentadas dichas tarifas en San José:.

(donde pagaban § 15) y Heredia (donde pasaron & pagar § 50), 1a. .
Sécretarfa de Gobernacién objeté las acciones de la Vunlclpalldad
Joseflna, demos tirahdo otra vez su actitud benévola para con los
buhioneros(16),
" 4"A qué se debfa esta actitud tan despreocupada y hasta be-
névols por parte de los funcionarios del Eatado ? Muchos crefan
que respondfa dnicamente a la posicién personal de Ricardo Jimé-
nez, en proteger a los beneficiados de Su pol{tica flexible de in
migraciones, Io obstante la ovidente actitud proteecionista por .
parte del presidente, seria un erxor atribuir a 61 sclo la respon
gabilidad por .l desenlace de este proceso. Debemos recordar a- .
quf ‘que muchos de los mismos comer01an%es al por mayor o propieta
rios de almacén, judfos en unos pocos casos, otros extranjeros y
muchas vecos miembros de la élite local, “tuvieron un interés di-
recto’ en proteger a gsus falanges. de revendedores, pasara lo que ..
Pasara con sus. competidores cpntre el comercio en pequefia escala.
Su’ loglca fue intachables daba jgual vender al uno como al otro,.
Y hasta mejor al buhonecro due abrlera nucvos mercados de consumo
y aumentara ag{ el vollmen dul<3onerolo, a costo de su propio tra
baJo mal pagado, y & Su propia cuenta y riesgo por supuesto.  El
hecho de que otros miembros de estas comunidades extranjeras o de
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Tras esta infructuosa oposicidén inicial, la problemdtica bu-
honera tiende a mezclarse con las campafias mds generales pafa limi
tar la inmigracién judfa polonesa y expulsar a los ya establecidos
en el pafs, tema que nos ocupard a continuacidn.

3. Las_campafias_anbi-semites de 1933-1J4L
Como ya hemos visto en la discusidn del marco legal de la
a, los grupos opuestos a la llegada

inmigracidn judfa a Cos¥a Ric
¥y permanencia de los judfos en el pafs trataron de lograr su fin

medf%nte una revisidn del cddigo legal en varios puntos, Estos eg
fuerzos tuvieron su médx ima, expresidn en los aiios 1933-1936 y 1939~
1941, Posteriormente, en 1948-1949 ¥ otra vez en 1951-1952, se
dieron casos de campafias anti-judias en Costa Rica, pero ya no
dirigidas al posible cambio dc las leyes de inmigracidn.o d& la ex
pulsidn de los judios del ~afs, sino por medio de ataques més di-
rectos y iimitados al campo politico. ‘ o ‘ o

A e cxmtre B T
Al analizar estos dos povimientos mas severos del grupo anti
e no caer enel orror de considerarlos como -

directamente relacionados con el auge o decadencia del nazismo hi
6 Greedman'equivocadamente(l7); Aunque es cier

So ehpléé el simbolismo y la retérica de die—
osiciones anti-semitas criollas(1l8), no es
og grupes montaron campafias similares mds
0-1952, cuendo tanto Hitler como su Sime—
na desgracis total en el mundo occiden

judio, . es important

tleriano, como afirm
%o que en esta- época
cho movimiento en las P
menos cierto que 1os misi
tarde, en 1948-1949 y 195
bolismo se enoontraban en u

tal, |
para 1imitar la entrada de los judfos a

18gicamente, COMO reaccidn a la politica
los afios 1932-34., Frente a re
al de inmigrantes poloneses(ld),

~ El primer intento
Costa Rica sc prosentd
seguida por don Ricardo Jiménez en
petidas acusaciones del ingreso ileg
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r
que se encontraban ilegalmente en el pafs(26), y aumentar el de~“
pbésito exigido a cinco mil colones por persona - y a veces més -
en un egfucrzo infructuoso de imposibilitar la c¢ntrada de otros
jud{os poloneses(27).
o se don Ricardo Jiménesz presenté su
umental), mientras que ofros,
solicitaron la intervencidn

p Fue en este contexto 4
defensa piblica (vedse apéndice doc

entre ellos don Enrique Yanklewitcz,
del Ejecutivo, el Lice Cortds, para poner fin a los aspectos més
ofensivos de la campaiia piblica, y& que la situacidén legal de la
inmigracidn se habia aclarado, sin encontrar gran nimero de ano-—

. loncses se refiere. El presidente, re

mal fas en cuanto a 108 PO
o convincente pero gsalvador de res-

curriendo a un argumento poc

ponsabilidades, dijo que no podi .
‘de la colonia, en vista de ipuestra libertad de prensa™(28).

a impedir la campafia en contra

Aundue la campaila parecia haber agotado sus fuerzas en.este
2 ¢ = .

en pie 1
un tal Max Bffinger, ciudadano alemdn re-—

delegado personal del- presidente ~ Cortés.
golfa cechazar las solicitudes de in

primer momento, quedaba s nueva interpretacidn del cddigo

legal, implementado POT
sidente en Costa Rica J

. O . §1
Este oficialvﬁcostarrloense
os con anotaciones tales como, ‘'por no ser

greso por parte de judi
bramiento de este sefior fue un factor

de ragza Ariat(29). Bl nom
oin extinguir totalmente, la inmigracidn ju

S4in embargo,

decigivo en limitary

dfa en Costa Rica.e A :

Cortds con las gimpatias fogcistas tendria importancia mds tarde,

tanto para la colonia judfa como para el pafs como tal, en la cem

pafia, electoral de 1944, cuando el candidato oficialista Tcodoro

‘Pioado usé este punto en Su propio beneficio de varias maneras,
identificar & toda la colonia alemana en

serfa ur error garrafal
Costa Rica con la posicién de este individuo. Argumentarcemos més

adelante que ninguna de la

y aunque esta identificacién de

g colonias principales involucradas en
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al régimen entorior de haber permitidos
it la mayor invasidn polaca a Costa Ric&e.. 80 % de e-

cen

. ®
sos elementos ingresaron ¢i forma irregular al pajs™(33).

Con estas afirmaciones.y respondiendo a una interpelacidn

120 “comerciantes nacionales™(34), el gobierno de
bajo el lidcrazgo parlamentario del diputado
§ al cstablecimicnto de la llamada Comi-

por parte de
Calderdén Guardia,
Ricardo Toledo, procedi
sidn Tnvestigadora, desata
que cualquiera que S€ hubic
tés, a quicn se la ha identificado ingenuamente con los peores
excesos del antisemitismo ‘locale

eatablecer dicha comisidn encontrs

ndo la campefia anti- judia nds ‘ihtensa
re dado en el gobierno antcrior de Cor

La pracionalizacidén por
n - en términos bast
el cual era administrado por los

olaco, en un editorial de. La Tri-

clara expresid antes crudos — pero més ecud-
tro periodos

os del grupo P

nimes que en el ©O
declarados enemig

buna, decilan queést
Wpodog los paises, monos el nucstre, defiende su  comer-
cio.a.s(de 12 oompetengla) de gentes trashumantes, sin a-
rraigo en nuestra sociedad, que vah por el mundo Sin més
norte que el de buscar la riqueza alll.donde.se encuen—
tre, sin importarles un pito ni la nacidn, ni sus insti-

10 del que viven y del que se ausen-

tuciones, ni © ue . .
momeinto para 1ir & plantar su tienda en

i

tan cn cuakquier L AT ]
la latitud en que encucntran mas propieia la’ realiza— .
cidn de su sueiio de hacer dinero, dinero y mas dinero®,

. (35)

Al mismo viempoOy en una caricatura, sc Qﬁejaban'de Jue
"al pobre comercio RO le ayudan ni. quitdndole la plaga ﬁplaoa"
®(36), No dejd de faltar la retérica de una carta del editor del
mismo periodico publicada; diez aifios antes de, "Sinagogas de Sa-
tands™(37), para completar el cuadro, casi patético, de acusacig
nes groscras ¥y violentas exageraciones. ‘

Adn asf, el nuevo presidente Calderdén Guardia respaldd en

RS
.I~\‘

/
B Horler"
( ..
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pel predominante; asignado por 108 entrevistados a destacados co-

pafioles ¥ libaneses = hasta algunos de 1os mismos pa-
uacidén a primera vista con-

merciantes es
trocinadopes de ihmigrantes judios, sit
tradictoria -, fue en verdad la fuersza vital tras la corta y con-
trovertida vida de la Comisidn Tnvestigadorae '

: AN

4s .L_%.,&u.@;'_.r.a..o_i_v,i}...cl.e..l.?.%.a..zz...l_a_..f?ﬁy}.u.n.i.d.asl«. Judia:
iembros de 1a comunidad jqiia no pareceh hae 

Pese a q&e log m
lace de los hechos conflicti~

ber tenido mucho que ver con el desen
vos de 1948, el mismo proceso tiene cierta importancia para la_ co-

runidad por vaprias-razones. En Primgr,lugar, 1a ;lamada "revolu-
ciént do 1948 ha dado lugar & wao serie de mistificaciones histéri
cas en cuanto al judfo ev Gosta Rica, al igual due muchos otros cam
pos de la historiogr?fia y la POlitOlogia' Por otro lade, laloOmg.
nidad judia y 8sus representantes reaccionaron ante esta:situacién"
diffcil, debido a lasg tendencias autoritarias ¥ anti~semitas~de
clertas fraooionés del "1iberacionismo" y “Mulatismo', buscando un
arreglo que dieragaxantﬁﬁs&3maﬂtenimiento de wn régimen de legali~

dad. por parte del caudillo se1 movimiento, don José Figueres. Por
entrevistas personales, S¢€ puede docu~

primers vez, con basé & las , ou-
nentar oo bas negociacioness ana de las razones del por qué del mi-
jene & identificar a las judfos con el figue

to en Costa Rica aue V

rismo y el partido fun
gl

dado pof él. Por Gltimo, un Qstudio dbl cd—
mo ge. presentd estd tuacidbn en 1948-49 revela mucho acerca de la
'ﬁolitioé seguida por ek CalderdniSmo, bajo la direccidn del enton-

. ces presidente Picados h
dad judfa, en Costa Ric@y en su lucha olectoral de 1944 contra Ledn
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mqpidad'judia en Costa Rica en viSperas-deila lucha armada de 1948
°
Durante los afios inmediatamente posteriores a la Segunda Gue-
rra Mundial la colonia Judla en Costa Rica se habia preocupado, a
través de la directiva del Centro Israelita Sionista, de la suerte
de familiares y refugiados judios de Europe en general, dejando al
lado las controversias polltlcas internas. Cierto nimero de regu~
giados 'se establecieron en Cogta Rica, mediante los esfuerzos de fa

miliares ya residentes en Wi Palsa o po
térnaciocnales de ayuda(42)-

A:LIIIsmo tiempo el Centro Israelita Sin
pel -bastante activo en pro de la fundacidn del Estado de Israel, me

dlante una nutrida correspondenola con ‘centros en Nueva York y Pales
tlna, y una d:vulgaclon 1ocal de noticias de la regién(43). En una
de las reuniones publlcaS en pro de la causa judfa en Palestina, don

Salomon Scthter aper0010 junto con el gefior Moshé Gurany, represen—
tante de la Agencla Judia en Palestina ¥, cesualmente, el Presidente

Plcado, qulen se Pron_unc'_]_o a faVOI' de la Causa lsraellg en OC'tubI'e

de.1947(44)
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Miento publicado bajo el ${tulo "En Honor & La Justicia®y & ra{z
del voto Pavorable de. costa Rica &8 lag Naciones Unidas pﬂra le. fun

ﬂaclén del Estado de Israels Decias
Humanld

democrétlcay
Nosotros los
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culta y noble Nacién

Justlclera,
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timo de nuestros corazones, POr. Jda justa
cer Justlcla para el pueblo he
ra gratitud para todas las
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. prominente la
Costarricensesee
1llamos & nuestro

cer desde 10 nds in
part101P301
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movimie 5 '
nto liberacionista(48), ¥ y ofn més con Su gucesor, el ulatis

IOS
Algunos de esos momentos forman o1 tema del siguiente sub-ca

pitulo,

5
o La%=u1t1mos campaiias, Fﬂtl—jpdxgg,ﬁﬂ;CUStu Ricas
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ini i
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. o loca~
ma. politico nacional 11e ullicidn con la co
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‘familias judias polonesas sobrevi-
(o Costa Rica) después de la
zado alne.. el 98 % viven en
dustria y comerclo textileros:;.

de 800,000... cerca de 75
vieron a los nazis ¥ vinieron
guerra. s Sin nabeorse naturali

San José (¥ $rabajan) en la in
campaiias simileres fucrol sofocadas en 1934 y 1949, por el

nomento (don Ricardo Jiménez y don José Fi-
o Ulate como don Mario Echandl fueron impli-,‘
i6n de la camnpafife.. En una entrevista,
que la campaiia no era en contra de aque-
quiencs se hobfan identifi-

presidente..del
gucres)... Tont
cados cn la aceptac
el Sr. Echandi dijo

n no pglaco,
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rrollo en la Costa Ricq de aquellg €poca,
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Cuando ya pard 1960, s¢ tltulur {a otra de estas defensas de

;iazomunldad judia en Costa Rica, hecha esta vez por el Pbro.
cisco Herrera; "Lo Santa Iglesla ge. peae de parte de los Jju-
dios"(59), estamos frente 2 una verdaderd prueba del apre01able
cambio que se habia venido dando en el juego pollulco costarrlcen

8
Vv que habia megorado la pOSlGlon del grupcC “judfo en &1 mismode °-
to nos 1lama 1& atencidn y parecen adn mds

que don Rlcardo Jiménez hizo uso al adu=
n que le motivé & dejar entrar a los in

fortlflcar, poxr medio de la presen—
ido" y conocedor de "durezas',

entre 1o8 oostarrlsenses“

Ya en este nuevo contex
sugestlvas los polabras
cir.de que hubo otra razé
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o vinieron a se
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igmos - .dercchos po-
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rrollo de Just¢01a gocial 3 ‘
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Ja de tener un slgnlfloaao en © global del 51stema 80
olO"Polltloo oostarrlcense..

noria polltlo
1 desarrollo



Ll

2.

3e

ibidem, fs, 4-g
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NOTAS

De’los 743 jﬁdios 0 familiares de
700 eran de 6rigen_’pol'6nés°
defmafzo:de 194}, PPe 1, 2, 7

judfos en Costa Rica en 19415
La Tribuna, afio XXI, No. 5120, 7 °

L4

gadora del Congreso en 194L:
816n original de dicha comisifn
PeOr aln, se ha perdido — en los AZ

Dgsgrgciadamcnté,fla document
no ha sido clasifidada, -
dhivos Naciongles y
fondo. Hemos utilq

dos documentos,~

2do en log siguientes
Gobernacidn, No. 7969,

les (en adelante;' ANGR);I,
© 1930 se aclara por P%=

Hacig que se A e
. , : 8¢ dej i fno 2=
cog" (Crlstlanos?) entrap gy pats d J? 2 los libaneses =
- al c
tro documento de la py >

15ma Seorotupy n Pasaporte‘francéso Eé;;
s No. 8252, g¢ 1925, 8¢ =~
O0lieg", g1 menos que M0
bajaVGSCala"SOCialQ ;En e1
Solicitug igualmente reveldd?
' SWitey y Mi‘lton HoLs Mad,“f?-
STRAC1EN payg qQue permitierd **
*Varro y de su familia, pOr
28 latinan el Sr, Yanklewitcz y por go¥

e
° La §ltima par?t
razah proscritalgaa
én como el STy

Permi lgﬂy
e mayq de 1925 180 de cptradae

()

acostyumy !

*sfNContran oy
ra, en que log Sres, Enpd qr.

Solicitaron a] Secretario de
entrada al paf{g del §

3

varre, hubierg 8ido
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4o La Tribuna, afio XJ;I’I, No., 5120, 7 de marzo de 1941
v&ase Wilheln Marr, . en MELENDEZ, 1974.
TET, 19193 y sobre San Vito, véase

5.7 Sobre Miravalles,
- . Para Ia Palma, véase PEYROU

Masing, 1964, .
6+ En cuanto a los alemanes de Miravalles; lary Qplné que ellos mig
.. mog~fueron los culpables, por haber exigido dema81ada comodldad

al principio, hacléndoles falta su anostumbrada cervezas En La
de la décadu de 1920, no cabe duda de que

‘Palme, a prlnolplos
los poseedores o peones tradlcionalbs del

.la oposicién armads de
aste fue lo que desanlmo al proy
por Gltimo, el cultivo del café en San Vito

14n del colono italiano de las tareas agrlco~
1ag més rudas, ya reallzadas con mano de obraslocal contratadasy
un tr%slado a- 1la, ciudad,. de donde pue-~

y en algunos- . casos hasta
. den administrar sus propiedades 9ntos nuevosrempresarios italo-

costarricensesSe .

- Guanaca. ecto y a sus’ enganados co—

lonos francesSeS.
permitidla gseparac

70.‘ ]_:'.?'. Trlbunas OpoOl'be 7 de mexrzo de 1941 '

8. La Trlbuna9 afio . s Noo , de = de s DPe "+ Resul
ta de interéd gefialar dque otros mds solidemente: establecidos den

4ro de:-la. lite 1.0cal hasta recomendaban la aceptacibn de estos
desafortunados refugiados,. . Don Stanley Lindo, multlmlllonarlo
empresario bananero, cafetalero y agzucarero parece haberles ofrg
cido una finca pars cstablecerse. (Diario de Cogta Rica, Noo
5887, 1 16 de mayo de 1939, ppe L ¥ 33 entrevista con don Oscar

Sapn Jogé, novicmbre de 1977). Yor otro lado, don Arturo
don Carlos Maria- Jiménez publicaron defensas de

'f‘opf,

Volio y el Lic-
log nuevos inmigrantcs alemanes ¥ austriacos en Los periodlcos.‘

E1l primero ridiculizé a los opositores de los "comer01antgllos“
polacoss € asegurando que 1os recién 1legados no se dedicardn a’ '
tales actividades, Jy& que erap "personqs de prlnera 11nea" y hag

ta "casados con catollcos" El scgundo oplné més cautelosamen—



10,

11,

13,
14,

i5.

17,

18.

‘de esos inmigra

| Lg‘Tribqgg;'gg; cit.
. El encabezado del reporta
"poloneées ingresaron bajo

~4del perfodico,
-8 Iribuna,-op,

12, Véase;‘entre'OtrOQ, e '

Idem, aﬁo\- XIV, N.Oo 4265
Idem, @afio XI, No,
_Zdem, afio X1, Yo,
"3658;“5‘de'febrerd
22, Nou 3541, 2 o o 1931
~ octubre de 1931, . , =7
160

- 34 —

tes qQue "los individuos de rag

; tra

& hebrea que yo he conocido en trg
v ... :

bajos agricolas son en extremo

eficientes,.., perc la selec§1§z
ntes es de-todo punto necésario"é Véase, Diari
de Costa ‘Rica, Nos. 5812, 5817, 11 y 17 de febrero de 1939, pPs

1-2 y 1-4.

L4

7 de margzo de 1941, p, 2,

je Sobre 13 comigidn se leyd asi: "159
Cortésfsegﬁn la Comisidn Investigﬁdo‘ ;

ra?q,:El'diq“siguieﬁte,fen la misma Iribuna, don Ledn dio une ﬁ

breve explicacisn, ndo Vegamente los rosyltados de-ls

desmintie
 a . o oo Raitor
Comigidn y Justific actuaciones, en una carta al Ed:!.t

ando sug

°i%. 7 de margo ge 1941, p, 2. |

‘ 2
u o "+ Dlario do gogyg Rica, afio X1, No. 3541; 22
"~ de ‘mayo de‘1931, De 45 Idem —

. . 3 !
dem, Wo, 35784 5 4o julio de 1931, P de
Idem, No. 3583 ulio ge 1931 Pe 2; Idem. No -36213"23 :
agosto de 1931 o \ e . ¥
g 'on t Ldem, Wo, 3657, 5 o octubre de 1931 P,
s 9 de febrero g¢ 1934, p°:4~ |

deil931, Pels

de nayo qe 1931
' Do .3. .

3583

» 10 de ju1i&
3531, 10

‘de 193»

-
» Do 45 y afio XTTs

m
t ,p‘ _4-0.
.Ig-_%ﬂ, aﬁo XV, NO.

16wde‘noviembpe de

.. gade
» D Gg’lggg, No. 3559"§
44709 l4 de

OCT Y L .
1934, p. 5, 0 401934, p, 12; y Mo n

Creedhan, (1975)

tarriqensgs libreg

: + . an
: _
anuncié ;a‘quaf Parg




19,

‘[de 1934, pe 23 Y. La Trlbuna,

20,

21,
224

23,

24

25,
26,
~2T o

“p la vez que o sus proplo

~ 35

denominada 'El Gran chtador‘ Ademds, no tlenen motivo para

contribuir a llenar las bolsas del Judlo Chﬂplln..." La Trlbu—
na, 8 de marzo de 1941, Pe 4, Creedmen menciona también el u-
go de uniformes ¥ saludos nazis para lag_fotos de nifios en el

dia de su cumpleailcs, aparec1d°s en los perlodlcos de la épocae

Noe 4099, 29 dO Jullo .de 1933, po “1s
c de 193), Pe Lls NOo 4-2699 14 de febrero
No. 3889, 14 de octubre de 1933,

PP 1 y 3% NOoe 3890, 15 de octubre de 19335 pp. 1y 5 y NOo

389, 26 de octubre de 1933, ppe 1 Y 8.
7 de octubre de 1933, p. 5, O&mp0~paga~

2

Dlarlo de Costa Ric2,
No. 4181, 29 de octubr

La l{i,p‘@f}f_._, NO. 39003
10,
Diario de Costa Ricas
EQQEJTNO; 4674, 19 de junio de 1935, P» le-
Se ve clareménte =1 otro €280y el de los inmigrantes . ilegalgs
chinos, due el gobierno se preocupaba nés por tranquilizar &
sus oriticos entre el pdblicOs que resolver el problema on 8i.
g e¢dlculos Se€ arroaeba una cifra de
5 de 108 chinos en San José en oondlclones de en
{a 1logaleS, el migmo gobicrno aseguraba publlca~
mente dque no eran necesarlas mcdidas adlolonalos de controly
giendo ¢l ejercido por el gobierno casl porfeoto" . Idem, No.
1567, 9. de febrero 46 1935, pe 13 No. 4568, 10 de febrero de
1935, P 1; y Nos 4587, 5 de marzo de 1935, p. 1. -

pierio de Gosta Rica, No. 4948, 16 de maJo de 1936, ppe 1 y 8

4949, 17‘de mayo de 1936, Ppe L ¥ 2¢

No. 4285 4 de marzo Ge 1934, Re 12

un 80 a un 95~
trada y €S tadle

Tdems No}
No. 4966, 5 de junio de 1936, Ps 8.

31 de julio de 1936, ppe L ¥ 83 seglin Idem, Noe
1936 Do T varlas golicitudes-se. presen—

Idem,s
Tdem, NOe 501y
5028 20 de agodto ‘de



taron, cancelando la suma fijad
4.inespepadoszpara.el:gobierno;

- 36

@ ¥ prescntando asi problemas

28. ,lggg, No, 5033, 26 de agosto d9'1936, Ppe 1 y 8e

29+« Creedman, op. cit.

0. Diario de Costa Rica, No. 5822, 23 de’ fébrero de 1939, Ppe L
¥ 3, & Idem, No. 5843, 21 de marge qq 1939, p, 20, "Mds.de 100
"ﬁarjetqs faltan de retirar paps e empadronamiento de polaOOS"'

31;;1;aem, No. 5824, 25 de febror de 1939, pp, 1y 6, Idem, No.

5825, 26 de febrero de 1939, Ppe 1 y 4 9 E
32, Idem, No,. 5830, 4 de maréo he 1939, PPs 1 y 8
* : : . ) 9 L

33. La Tribuna, XXI, o, 490: N « 7
e -id€m, AXI, No, T 17 g )

35. La Tribuna, XXT | e de 1gg0, o, g,

e =8 rribuna . No. 48 ‘ : -

36, - Idem, XXI ’N ,9 D12 27 e maye de 1940, p. 2, e
o - Idem Noo 2 - : : o
- L] 3‘. 4 ? y 18 de agosto d.e 1940, Do 1. .

37« Idenm, X, No, 2864,

3.
5390 | s

40,
41,

42

- Grecia: y Turrialyps

- La Trivuns,

9305 Do 6. Se I‘Gfie_re méB
s POro las palabras eﬁj

Es instrhctivOtver la fopy Pe De

. sy lag do
miento de lps~bienes i

gina de adhesiongy

. de
) Tegiones agucareras
eneficiad a]{"bi"
s - - as re R
exprgplados : con el rep

a * Publicaban pgainas tras P&
4o : 1§ Cagsa de p pPagina

. ‘ -’
1cado en 14 campaifia g0’ 1947

. g 087
¢ " *Ys "Piden imgresod ©



" Alemania.

43;{.

.--dado una coleccidn de tod

44 4

450

46«

~yista rcalizada con do

47

" pog-en lo que ge rcfic

NneSe

. pe entrar en polémica a
' tal'polémicd;'al menos pare

‘Epn todos 108 periodicos princi

' gas otras reunioncs,

5 Béll ( Guerra Civil en Costa Rica,

~37-

a través de la%Ofioina Gepneral de Inmigra-

ta Rica mil judios,
Eatos cran de Alta Silesia,

cién y de Refugiados de la ONU.

Don,Salomén Schyfter,,entoﬁcéé Pfesidente delYCentro, haAguar—
a- esta correspondencié y publicabio~

Esta misma reunidn

La ggipggé, 16 de octubre de 1947, pe Lo
dnica - polémica en-

fue capaz de desater la primera — y casi

tre algunos de los libaneses presidentes en Costa Rica, baje el

del ncomité Pan Arabe de Cuba's ¥ la-colonia jhdig 1o

de Palestinas 1a respucste pdblica del
.24, de que ‘'la gran_mayoria

o en Costar Rice estd en desa-

y .por ese motivo no quie-

disfraz

de la colonia libanesa-resident

cuerdo con 1aapublioaci6n roferida,
1 respectofs
ega fechaoe véase Lg‘ﬁgcién,;26

Efectivamente, no se dié

de octubre de 1947, Do 4y ¥ 2 de noviembre de 134T, P b

pales desde el 30 de noviembre .

de 1947 hasta ol 2 de diciembre de 1947. ..

Podo ‘este relato, en cuanto al detalle, se basa en la entre-

n Salomdn Schyfter. Le autentiéidad del
relato ha gido ampliamente corrobofada por varias pérsonaé en’
entrevistas ipdividuales apartes ’ ‘

entre representantes del calderonismos el

ag rcbeldes en Ochomogo han sido descri-

s omunismo y las fuerze
tas en Aguilar Bulgarelli ( Los Hechos Pol{ticos de 1948).
EDUCA, 197T7), 8iR

~mencionedo cate. encuentro de importancia clave al me

haber
pe al papel politico de 1a comunidad ju-

dias



48+

49¢

50

514

. en mercancias que le,serian_apropiadas.debido

cidén, 5 de mayo de 1948, p, 4.
del sefior NWowalski y el séqueo

_guiente, queda fuera de duda 1g

-38-

El mismo sefior Schyfter perderia més. tarde mds de 169,000

a las medides
extra~constitucionales de marszo Yy abril de 1948, Vdéase Lé Na-
Ademds mencionaremos el cago
de su finca en Turrialba. Com -

lo que hemos visto en esta seceidn y 1o que veremos en la.si-

_ , 1 estags ' e
Yos judios costarricenses, 8 ﬂélsta nés popular entr
Diario de Oosta Rica, afio XXVIT : ;
Py ran "y I NO° 8 3

19460 ppo 1 y 80 '(EnfaSiS del a;tor) 26,2., 9 dO OC'bl.lbI'ed.e °
Idgm;‘ano XXX;ils No, 9750,u2 de dic1cmbre de 1951 1i

’ . ¢ N . N . p.» [ 4 .
o oKk 2es, 31 de mayo gg 1g5, n Y
documental del entongeg Pfesidanﬁ‘, *1+Pe (de una colecoidn

ente 1- .

BNti-semitismo en Gosta
Decfa que g los jydfos S°

: | 3 se

de ser"y 'y aunque en egtg N hacep °diosos por su modo
L L 5 4 . ' ' ]

més tarde atagaria tanto al gy h se c0n81der6,pro~figuerlsta:

La Nacién como "defipg, " Mguereg | )

reog . g * Como al perfodico
&j;.(.@n alio XXXIII.QG la Ccoloniga jud_;f_a, vée

9 NOQ 98649V25 de abril de

se, Diario de Costg



=

52,

53

54

58,
59.
60,
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1952, p. 93 ¢ ZLdems No. 9912, 23 de junio de 1952, ppe 1 ¥ 66

Idem, XXXIII, No- 9908, 18 de junio de 1952, PP 1 ¥ 3, Ante
Tiormente los 94 emplecados costarricenses do la f£4brica de don
José Zonzinsky, antigur socio del Sr. Steimbergs publicarea u-
na carta repudiando tanto 1los hechos como lo08 argumentos de
108 voceros del ioomité Junta patridticat y sus geguidores te-
proristas. Vedse, Diario de Cosgta Rica, afo XXXIII, Noe 9751,

4 de diciembre de 1951, De Ooe

Vedse, New York Times, OPe cit., Diario de Costa Rica, XXX1I1I,

9909, 19 de junio de 1952, pe L ¥ NoOe 9910, 20 de junio de

19529 PP 1 y 8e
e Cngta Rica, ibidem, el rabino se entrevistd con el

Diario de =78
pregidente Ulate y con 8Su Ministro de Relaciones Exteriores
Lara Bustamante, pero gin resultados O declaraciones concre-

tag al parccele

New York Times, ORe cite

New York Timcs or. cites tpaduccibén y énfasis del aut
NOW s .__’ OI'.

g coloniales ¥ la inmigracidn espafiola, este tipo
ente en Costa Rica y en América lLatina
ica, vedse, GUDMUNDS ON, 1578, pPp.l48.

Degde THiempo
de patrdén se V€ claram

en general. para Costa R

La Repfblica, gafin IV, No, 1438, o6 de octubre de 1955, Peo Te

a Ej;g_a_:_g Noe

Diario de Costa 12,394, 2 de marzo de 1960, p. 12

Un ejemplo gréfico de osto se encuentra en los hechos de la

campafia politica pasada (1978)+ Uno de los chistes corrien-
tes interpretaba el conflicto entre don Miguel Barzuna Sauma,
Pre—oandidato dc la opo
‘Alberto Monge s candidato del partido oficial cuya sefiora es
de origen hebreo, COMO 1a versidén local del conflicto £rabon
israeldi, comentario aue posiblemente no hubiese parecido tan
risiple on log afios 30 ¥ 40¢en Costa Rica.

gicién y de origen 1ibands, y den Luis



