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Introduccion

La expansion de pricticas agroproductivas convencionales (mo-
nocultivo, agroquimica) provocan una profunda crisis ecoldgica
planetaria, obligando a la ciencia a nuevas alternativas y la necesidad
de evaluar la eficiencia de los sistemas de produccion tradicional en
un contexto de sustentabilidad, donde el conocimiento positivista y
parcelario convencional margind esta experiencia historica.

Entramos en un proceso que obliga a repensar todo: politica,
economia, cultura, estilos de vida, naturaleza; por eso, necesitamos
construir una modernidad alternativa; donde “todos somos interdepen-
dientes, tenemos el mismo origen ¥ el mismo destino; de tal forma que cada
wno vive por el otro, pava el otro v con el otro”™ (Boff, 1996).

En las dltimas décadus, aumenta la conciencia sobre la necesidad
de reorientar los sistemas de produccién convencional, para conver-
tirlos en modelos alternativos. Esto implica, no solo una nueva
conciencia social y politica; sino también, nuevas herramientas
concepruales (teorias, metodoldgicas, categorias y métodos) que
permitan realizar dicha investigacién. A pesar de que existe poca
mvestigacion sobre este sistema, se enfatiza en los principios de la
agroecologia v en la revalorizacion de las pricticas tradicionales
indigenas en Talamanca

Aparte del marco binfisico, el sistema agroproductivo estd deter-
minado, porsus caracteristicas culturales, socioecondmicas y politicas
de la unidad familiar tradicional.

Laagroecologia como alternativa desafia a la ciencia convencio-
nal, en 3 dimensiones:

e Reconoce otras formas de conocimiento ecoldgico: las tradicio-
nales.

e Tiene la ventaja ecoldgica del productor tradicional sobre el
productor moderno.

e La investigacion realiza una interaccién entre valor de uso y
cambio.

Los principios agroecoldgicos son una estrategia de desarrollo
alternativo, que respetan la naturaleza, base de la cultura tradicional
y esencial para sistemas productivos equitativos y sustentables (Alrie-
ri, 1999). El ciclo agroecoldgico implica la reintegracion del control
y dominio en el tiempo y espacio local del individuo, la familia,
comunidad y su estructura organizativa, sobre su territorio o agroeco-
sistema.

En Talamanca, el elemento base de la estrategia es la dimension
local, donde estd el potencial endégeno codificado dentro de los
sistemas de conocimiento tradicional, que reflejan la diversidad
ecoldgica y cultural, que forma el punto de partida de agriculturas
alternanivas y el establecimiento de sociedades rurales dindmicas atin
sostenibles.

El abordaje agroecoldgico demuestra como el sistema tradicional
y sabiduria se integran al manejo del espacio, mediante la accidon
social colectiva, participativa local (Ploeg, 2000); cuyo manejo
establece formas de produccidn y consumo que contribuyen a un
desarrollo sustentable en la relacion sociedad-naturaleza, evitando la
crisis ecoldgico-social convencional (Altieri, 1992).

La agroecologia se centra en principios como la biodiversidad,
reciclaje, sinergia e interaccién entre los cultivos, animales y suelo; en
la regeneracion y conservacion del agroecosistema. Analiza el proce-
soagrario, donde los ciclos minerales, la transformacién de la energia,
los procesos bioldgicos, las relaciones socioecondmicas y organiza-
cion espacial, son integrados en un todo (Altieri, 1999).

Suimportancia estd en que cuestiona las bases tedricas y metodo-
légicas del sistema convencional, y trata de comprender el contenido
politico, transformando (dialécticamente) el marco estructural (in-
terno-externo), que la obstaculiza.

La agroecologia provee el conocimiento y metodologia necesa-
rios paradesarrollar unaagricultura, que sea, ambientalmente adecua-
da, altamente productiva y econdmicamente viable (Gliessman,
2002). Ve el proceso agricola como un sistema integrado, donde
optimiza y operativiza la produccién del agroecosistema y mantiene
la sustentabilidad en el tiempo y espacio en tres dimensiones susten-

tables (Garcia, 2000).
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La perspectiva agroecoldgica exige el reordenamiento de las
unidades de produccidon y reorganizacion social, que permite desarro-
llar nuevos elementos tedricos y metodoldgicos aplicables en cual-
quier parte. Por ejemplo, la agricultura talamanquefia se acomoda al
ciclo natural: el paisaje agricola no contradice al paisaje natural, sino
que lo recrea y enriquece su variabilidad.

El conocimiento indigena diversifica la produccién, al incorpo-
rar principios biolégicos y recursos locales para el manejo del agroeco-
sistema, generando una forma ambientalmente sélida y rentable de
intensificar la produccién en dreas marginales (Altieri, 1999). La
sabidurfa y tecnologia indigena minimizan el riesgo, enfatizan en el
equilibrio ecoldgico y evitan el deterioro de la produccion; donde la
maximizacién productiva es secundaria. De ahi, que se nutre de la
experiencia y saber milenario de pueblos agricolas indigenas, que la
agricultura mercantil margina, excluye y desarticula, por no estar
dentro de sus intereses.

Coevolucion Histérica en Talamanca

La agroecologia constituye el concepto de coevolucion de los
sistemas sociales y ecoldgicos, donde ambas dimensiones se ainan en
el principio bdsico sobre el que implica que cualquier sistema agrario
(finca, huerto) es producto ]\istérico de las relaciones entre los seres
humanos y su entorno natural. Estos elementos quedan fuera de la
economfa agraria y agronomia convencional.

Elhecho de que laagricultura consista en la manipulacién social
del agroecosistema, supone la alteracion del equilibrio; mediante la
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combinacion de factores ecalsgicos y productivos. Desde esta pers-
pectiva, laproduccion agraria es resultado de las presiones socioeco-
s, sobre los agroecosistemas historicamente. )

Uno de los elementos claves para el desarrollo de la estrategia
rural, es elcontrol que la unidad doméstica ejerce sobre _|n.\ mecanis-
mos de produccion y reproduccicn (Irurra, 1993). Eldisefio reproduc-
tivo indigena en Talamanca, debe ser contextualizado ensu universo
sociocultural, ya que solo desde Ja forma en que crea 'y dcs.urmlla su
conocimento, se [‘utdc L‘X]‘\licur rc;lllllt‘ﬂl"-' su E‘unpn_rtilmlC’HFU.

El sistema agrario indigena adquirio la experiencia histérica del
manejo y conocimiento local, desarrollado y acumulado en el tiempo
yespacio, que propone un disefio Je manejo sustentable del agroeco-
sistema, incluida las practicas complementarias forestales, caza, pesca
y recoleccion.

El indigena talimanquefio al manipular el paisaje natural, man-
tiene y favorece dos caracteristicas ambientales: heterogeneidad
ecogeogrdfica y diversidad biologica.

Esta estrategia evita la especializacion del espacio “"‘““"“,1_ Y
actividad productiva, siendo el principal rasgo de la produccion
indigena, porque es un mecanismo para reducir el riesgo {Tﬂlﬁdl"-
1997); pues mantiene un equilibrio de los flujos de materia y energia
del agroecosistema, con una discribucion equitativa del territario
comunal.

La experiencia talamanquefia plantea el manejo racional del
espacio local, mecanismos de control, uso del agroecosistema y
técnicas agricolas, donde: (Norgaard, 1991)

Los recursos obenidos y transferidos no dafan la estructura
dindmicadel ecosistema. Siendo este ¢l marco donde la coevolucion
social y ecologica permite artificializar el agroecosistema y mantener
su renovacion. Su importancia estd en que legitima el conocimiento
cultural y experimenral del agricultor indigena tradicional.

Las pricticas agricolas indigenas utilizan insumos minimos, care-
cen de aleraciones continuas y exhiben interacciones complejas
entre culovos, suelos, animales.

Asi, Talamanca puede ser visualizada desde una perspectiva
agroecologica (Worster, 1991), mediante el didlogo de las ciencias
humanas y naturales. El indigena talamanquefio realiza la apropia-
cidn/produccion no como unidad aislada, sino como parte de niicleos
doméstices, integrados en comunidades rurales clinicas.

La forma de apropiarse del agroecosistema tiene sus consecuen-
cias sociales, culturales, econdmicas, agrarias y ecoldgicas. De ahi que
en la actalidad el modo Indigena (rradicional o campesino) y el
Agroindusmal (convencional), conforman dos formas de concebir,
manejar y relacionarse con la naturaleza (Toledo, 1995).

El Modo Indigena tiene sus raices en los origenes de la especie
humana v el proceso de coevolucion entre la sociedad y naturaleza
local; continia vivo, aunque amenazado y logra una transformacion
(limitada) del agroecosistema, inicia con la agricultura, domestica-
cion y humanizacion de la naturaleza: plantas y animales.

Estaestrategiafavorece laintegracion del agricultor ralamanque-
fio con lasciclos naturales (biologicos y fisico-quimicos), fortalecien-
do un sitema productive sustentable (Aleri, 1999), donde se
contextualiza el caricter integral &l sistema productivo e implicacio-
nes ecologicas, econémicas, histéricas; reconocidas en el sistema
tradicional en Talamanca.

Mientras, el Agroindustrial suge del mundo urbano-industrial,
disefiado para acelerar el procesa mercantil, generando alimentos,
materias primas y energfas requeridas para enclaves urbanos; es la
forma predominante en expansion laborada.

Estos dos modos de apropiacitn del agroecosistema, se reflejan
mediante los siguientes arributos basicos (Toledo, 1997):

Cuadro 2. Atributos del Modo Indigena y Agroindustrial
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Se pretende que lossaberes y habilidades tradicionales, relativos al
mancjo del agroecosistema indigena en Talamanca, supere los limi-
tados andlisis reduccionistas del enfoque descriptivo-parcelario con-
vencional.

Desde la pereepeion indigena, se establece un didlogo intercultu-
ral que tome en cuenta los diferentes patrones de mterpretacion
cultural-epistemoldgico, que configura toda praxis especifica, local.

Esto revela el contexto productivo global del indigena talaman-
queiio, con su economia de subsistencia y explica las relaciones que
se establecen entre la agricultura y otras pricticas complementarias
(agroforesteria, cacerfa, recoleccion o pesca); que protegen al indige-
na contra las fluctuaciones del mercado y eventualidades naturales.

Bajo la perspectiva agroecoldgica, el andlisis de las creencias
(mitos), las percepciones y sistemas de conocimiento indigena desa-
rrollados por la etnografia, antropologia, etnobiologia, geograffa y
lingtiistica, adquieren gran importancia.

Los estudios indigenistas en Talamanca presentan una limitante,
que pricticamente han separado al sujeto de sus connotaciones
ccoldgicas; ignoran las relaciones que ¢l universo indigena establece
con el mundo natural. Ello se debe a que la produccion rural ha sido
un coto exclusivo de cientificos sociales, que bajo la concepcidn
convencional abordan el tema aislindolos y simplificindolos a facto-
res socioculturalistas, con desdén y total ignorancia a los factores
ccoldgicos (Toledo, 1993).

La indianidad se explica como un factor cultural, ecoldgico en
Talamanca, donde el fenémeno indigena dificilmente logra com-
prenderse, sin unaapropiada perspectiva histérica, porque la identidad
étnica es un fendmeno histérico, una dimension de la realidad social, local,
con aplicaciones y determimaciones profundas (Bonfil, 1985).

“Los pueblos indigenas son aquellos que poseyendo una continui-
dad histérica con la sociedad antigua (precolonial), se consideran
distintas de otros actores de la sociedad, va sea prevaleciendo en
aquellos territorios o en parte de ellos. Constituyen un sector no
dominante social, que desean preservar, desarrollar y transmitir a
generaciones futuras sus territorios ancestrales e identidad, base de su
existencia como pueblo, de acuerdo con sus propios patrones cultura-
les, instituciones sociales y sistemas legales” (Mires, 1991).

Entre sus caracteristicas sobresalen lossiguientes aspectos: (Mem-
breiio, 1998):

e descendientes de los habitantes originales de un territorio some-
tido por conquista y colonizacién,

e agricultores permanentes, ndmadas pastores, cazadores, recolec-
tores, pescadores,

e adopranunaestrategiade uso multiple de apropiacion delagroeco-
sistema,

®  practican una praduccién a pequeiia escala, en trabajo intensivo
que producen,

e pocos excedentes, en sistemas con necesidades energéticas bajas,

° sin instituciones politicas centralizadas, organiza su vida a nivel
comunitario,

e toma decisiones en consenso,
comparte lenguaje, religion, valores, creencias, vestimenta y un
territorio,

e particular caracteristica de identificacion,

e visidn de mundo no materialista, custodia del ecosistema, basado
en un intercambio simbélico con el universo natural,

e vivensubyugados poruna cultura y sociedad dominantes moderna,

e son individuos que subjetivamente se consideran a si mismos
como indigenas.

La indianidad es un proceso historico-cultural de construccion
tedrica, pero no como una condicion, grupo o clase social (Mires,
1991). Elindigena se define en su contexto histérico y su relacién con
el agroecosistema. Asi, un indigena serfa: poseedor de un fragmento de
naturaleza que se apropia a pequeia escala, con su tabajo manual,
teniendo como fuente de energia la solar y como medio intelectual para la
apropiacion, sus propios conocimientos y creencias (Toledo, 1997).

Lo indigena es una condicién de vida cultural que refleja un estilo
de vida, caracterizado por el uso de la gran variedad de especies
silvestres y humanizadas. Esto se explica como tradicién, conoci-
miento ancestral, creencias, la relacion con el agroecosistema y
fuerzas naturales, que tienen un arraigo de identidad con el territorio.

El concepto indigena en Latinoamérica no responde a una
realidad predererminada; sino a un proceso de reconfiguracion de la
identidad cultural que estid en perenne construccion. En este proceso,
los limites entre lo indigena y lo no indigena no se pueden establecer
claramente por la interaccién constante de los indigenas con la
cultura occidental. Como tampoco se puede entre lo indigena v
campesino, dado su cardcrer de manejo del agroecosistema y relacion
con el entorno.

La indianidad ha tomado fuerza en correlacion (oposicion) al
Estado, no se trata solo de aspectos ernoculturales; sino de una
relacién estructural histérica (Guevara, 2000). El indigena estd en
una lucha de resistencia, amenazado de desaparecer hacia un campe-
sino rural mercantil, coaccionado por factores externos e internos. Es
una lucha entre el valor de uso (sustentable) v el valor de cambio
(mercantil), en relacién con la territorialidad, que va en decadencia
por la degeneracién mercantil.

El estudio del agroecosistema indigena en Talamanca acelera el
surgimiento de principios agroecoligicos, necesarios para desarrollar
un disefio sustentable; donde sobresalen:

° propiedad (comunal, familiar) para uso y manejo del agroecosis-

tema, '
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=S necesario mirar con respeto hacia el sistema agricola talaman-
quefio y observar, como estos pueblos se relacionan entre st y consu
entorno natural. No para calcar condiciones y caracteristicas produc-
tvas y consumo, que no se adecuan a las necesidades y posibilidades
del desarrollo actual; sino con la perspectiva de rescatar de ellos
gréctlca:s adaptables a las condiciones para una agricultura sustenta-
le y estimular un acercamiento a la naturaleza, con claro sentido de
presente y futuro y como una realidad que es viable, justa y necesaria.

un prpblcma natural, como
as, animales, etc.

Cuadro 3. Conocimiento Indigena del Agroecosistema

ntomo natural n i

Es[mg[l‘qg'l: etno-taxonomia | escenario ecogeogrifico, fisico.
Astronémico observacion e interpretacion del cielo: luna,
sol, estrellas.
eventos climdticos, meteorolégicos ligados a
___ un calendario agroastronémico.
Bioldgico Elantas. animales y hongos (utilidad, sim-
olismo).
estructuras geomorfolégicas y espacio terrestre
(valles, planicies, declives, montafias) o acus-
tico.
un mismo tipo de suelo de dos parcelas diferen-
tes o dos tipos de plantas anuales que aparecen
en diferentes épocas del ciclo agricola o perte-
necen a diferentes dominios de referencia.
ciclos lunares, movimientos de materiales so-
bre la superficie (erosién), niveles de mantos
fredticos, eventos climdticos, ciclos de vida de
especies, periodos de floracién o nidificacién.
referente al uso de elementos o fenémenos y
manejo racional del agroecosistema en los dife-
rentes procesos productivos.

Fisico

Ecogeogrdfico

Relacional

Conocimiento dindmico

Utilitario

Hoy dia, laantropologia reconoce que el indigena talamanqueiio
posee profundos conocimientos sobre ecogeografia, entomologta,
bot4nica, edafologia, agronomia y sobre los procesos ecolégicos,
biol6gicos y de conservacién genética; donde la agroecologfa plantea
que son tecnologias y pricticas agricolas més sensibles al entorno
natural y social.

La praxis indigena se refleja en métodos de cultivar, cosechar,
con valores extramercados (Mires, 1991). Su objetivo es preservar el
entorno y resolver sus necesidades basicas. Por eso, los gobiernos
deben garantizar el derecho de los pueblos indigenas a que su expe-
riencia milenaria desempeiie una funcién activa en la sociedad.

Asf, los conocimientos agrotécnicos indigenas de Talamanca
estdn relacionados con la naturaleza (economfa, matemdtica, agrono-
mia, elaboracién del agrocalendario lunar, instrumentos, hibridacién
de plantas, seleccién de suelos, fertilizacién natural, en el tratamiento
de semillas, conocimiento de factores climéticos y prediccién del
tiempo).

Ademis, las pricticas agricolas talamanquefias aportan conoci-
mientos aplicables al beneficio de una economfa agraria y sectores
rurales marginados.

Cuadro 4. Manejo Agroecoldgico Indigena

MULTICULTURALIDAD EN EL DI
CENTROAMERIGEG,

Jaime Gerardo Delgado Rojas**

OFICIAL

*Y digo que vuestras Aliezas ':i(:u;‘(ezbm CONSEntir que aqui trate i faga pie ningtin
extranjero, salvo catdlicos cristianos, pues esto fueelfinyel comienzo del propasito
que fuese por acrecentamiento Y BOTadelaeligidn cristiana, ni venir a estar partes
finguno que no sea bien cristiano”.

Diario de Cristbal Colon.

Martes 27 de noviembre

Diversa y homogénea

Ccmmmnérica s multicultural. D'-‘Cfa“un dirigente indigena en un encuen-
trode urgnni:ncioncs_rcﬂlmml“s que !95 S centroamericanos se caracte-
Tizan por ser territorios pluriculuerales y mll'tlf{ngilcs. en donde existen aproximada-
mente 54 naciones indigenas, con SUS [mopios eshacios tervitorigles” (Williams
Barrigén Dogirama, en Grinspun, Alvarenga, Shamsie, 2000). )

Aunque haya sectores en la suciedady en laclase politica que se obstinan
en subrayar lo contrario, es un hecho u}eludlblc que en Centroamérica no solo
se habla et espafiol como lengua verndeula, ni solo s practica ¢l catolicismo
como credo ancestral, porque Espaiia no fue el dnico imperio colonial, ni
tampoco nuestras raices solo proceden de afuera,

No obstante cllo, se llegaron a heredar las debilidades ibéricas y su
conducta de periferia, la cual se sigue te toduciendo: la balcanizacicn tiene sus
raices en una colonia sin senderos, glc anatismo catélico ¢ idioma espaiiol.

Hacia el presente, la integracion se sustenta sobre la diversidad: Centro-
américa es afroantillana en ¢l Caribe, conlenguas, religiones y costumbres que
marcan un pasado miis bien vinculn'doa lasmmigracioncs forzadas; también son
centroamericanas las poblaciones inmensas de indigenas, ricas en tradiciones,
que son la memoria perenne del pasado precolombino y de una larga colonia de
expoliacion, sacrificios y marginalidad.

Pero hay sefiales includibles de que laglobali
te homogencizarla.

ion pretende culturalmen-

El redescubrimiento de la multiculturalidad

En el siglo XIX las comunidades no hispanas del istmo tuvieron algunas
manifestaciones en la vida politica, pero noserd sino muy avanzado el siglo XX
que empezari a destacarse, en la retdrica dominante, los rasgos de una Centro-
américa diversa: un pluralismo lingiiistico, cultural, émico y religioso que seri
rescatado en el lenguaje oficial de la integracién, particularmente como uno de
sus principios fundamentales, en la Alianza para eﬁ.‘)cmrro!lo Sostenible de 1994.
Bajo el subtitulo de “El vespeto a la phericulturalidad y diversidad émica de la region”

se sefala que:

“Los paises centroamericanos, en distinta medida, son sociedades conformadas
por unadiversidad émica y cultural que vepresenta unagran riqueza quee debe ser
preservada, creando las condiciones para que, en un marco de libertad, todas las
expresiones culturales puedan desarrollarse, y en particular las indigenas, en su
condicién de culturas oviginarias que han padecido una situacion de subordina-
cidn a raiz de la conquista y colonizacion. El devecho a la identidad cultwral es
un devecho humano fundamental y la base para la coexistencia y la unidad
nacional”.

(...) elrespetoala diversidad étnica y el desarvollo de las culturas indigenas, que
es un objetivoen sfmismo, coincide conelrespeto al medio natural. Sin embargo,
para que el respeto al medio ambrente se concrete en una prdctica coherente se
necesita que, jinto con las concepeiones, existan opciones de desarrollo autosos-

tenible accesibles a la poblacion”™ (CSUCA, 1996, 62).

Esa concepcion politica en la retérica de la ALIDES tienen profundas
raices en el pasado integracionista centroamericano, pero un porvenir muy
limitado.

La ALIDES es un programa regional que contempla comu retérica los
ilares del Sistema de Integracion Centroamericano creado en Tegucigalpa,
onduras en 1991: sastenibilidad, paz, democracia, desarrollo y libertad que

hereda y se acompaita de una amplia gama, cadtica y dispersa, de declaraciones

y curabres presidenciales. Pero la ewria continental por la negociacion del
Acuerdo de Libre Comercio de las Adéricas y el entusiasmo de ingresar por esa
puerta al mercado norteamericanored:finiri contenidos conceptuales, ¢ inclu-
so el cardicter mismo de los compromsos por la sostenibilidad.

La integracién reciente

No puede obviarse que la retéria oficial centroamericana de los afos 90
es unitaria, mukicultural, de identlliad autorrescatada y pretendidamente
democritica, gracias a que hay unacofciencia precisa en tornoa estos objetivos.
El primer informe del Estado de fa R&i(\n seitala que:

“Centroamérica tiene muchasros'lJps - Rostros de sociedades multiculuerales que
albergan en esta pequeiia fajadetiefa una diversidad de grupos émicos, naciones
s e

Diversidad biolégica, genética, ecoldgica, paisajistica, produc-
tiva.

Autosuficiencia alimentaria, energética, tecnoldgica, econémica,
etc.

Integracién de prdcticas productivas, unidades de paisajes y
ciclos naturales.

Equidad econdmica productiva, de recursos, participacion y decision,
etc.; precios justos para los productos comercializa-
dos por la comuni(rad.

Equilibrio espacial estabilidad del paisaje, mediante el manejo de varias
unidades ecogeogrificas del territorio y su integra-
cidn en procesos productivos.

Equilibrio productivo | racionalidad entre el valor de uso y valor de cambio,

evita minar la subsistencia del productor. El merca-
do es secundario, complementario.

relacion justa entre los intereses del todo e intereses
de las partes: entre los intereses de la comunidad y
familia; evita los excesos del colectivismo y el indi-
vidualismo.

armontia entre individuos, sexos y generaciones que
integran el nicleo familiar, con la aplicacién de
normas adecuadas de salud, alimentacién, higiene,
educacidn, informacion y recreacién.

Equilibrio comunitario

Equilibrio familiar

Los principios de la agroecologfa, asociados a dindmicas sociales
de experimentacion técnica y organizativa local, proporcionan resul-
tados importantes para una autonomia alimentaria sustentable, con
diferentes formas de solidaridad. Donde, las miltiples experiencias
familiares ralamanquefias son portadoras de ensefianzas fecundas y
susceptibles de ser valorizadas en una perspectiva articulada de los
agricultores nacionales y necesaria en la investigacién de agroecosis-
temas sustentables.

Muchodaiio se podrfa evitar, si estas polfticas integraran las bases
culturales y ecolégicas del sistema donde trabajan.
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igenas y sociales, jue muestran una alta complejidad en sus
relaciones de clase, género, emia, eltilos de vida y ovganizacion social”(PNUD,
1999). \

Igualmente en el lenguaje oficial como en la cumbre de Antigua de 1990
se afirma:

“Para cvear una Comunidad Econémica del Istmo Centroamericano, todos
debemos participar, que nadie se quede atrds, por ello instamos a los diferentes
1pos privados, asociaciones, cooferativas y organizaciones gremiales, sindica-
ﬂs, religiosas, culturales y de desarrollo. a los medios de comunicacidn y a toda
nuestra poblacién para que a todos sus niveles, se sumen creativa y conjunta-
mente en sus Tespectivos campos de Cﬂnlpeu_'v'u:ta ¥ actuacion a estos esfuerzos,
de forma que avancemos con wna conviccidn ampliamente compartida de la
necesidad de una Centroamérica unida, y una participacion plena de la
poblacidn en los esfuerzos y beneficios de este desarrollo” (CEPAL, 1992).

Empero, no serd sino partir de Gu{\:_\li}t’). Costa Rica, 20 de agosto de
1994, cuando se empiecc un proceso dedefinic ion du estrategias y COMPromisos
en torno a unaconcepeién del desarrollo sostenible, con acento en la multicul-
turalidad logue essuscritoen Managua'y ‘Mim\yal. Nicaragua, 12y 13 de actubre
de 1994 y lucgo en Conferencia Intermacional en Tegucigalpa el 25 del mismo
e Esa particular retdrica s¢ cxvllfil cln la dindmica de la saciedad civil
organizada regionalmente. El Protocolo de Tepucigalpa habia establecido un
Comité Consultivo, como ofganisino o vinculante de la Secretaria General
del sistema integrado por todas las organ llmcngmcs de la sociedad civil regional.
Este Comité Consultivo, integrado pot g difevenzes grupos privados, asociacio-
nies, cooperativas ? organizaciories gremia ‘--\.hsmdwales, religiosas, culturales y de
desarrollo”, tuvo fa tarca de reclaborar un horrador oficial de la propuesta de
desarrollo sostenible que circuld 2 nlvﬁ § l'f\s elites politicas y lo formulé a la
manera como Alianza para ¢l Desarrullo Sostenible cuyo concepto central es:

«Desarrollo sostenible es un procese de cambio progresivo en la calidad de vida
del ser humano, que lo colocacomoCentro y sujeto primordial del desarvallo, por
medio del crecimiento econdmico con cq,;f:dad sucial y la transformacion de los
métodos de produccion y de los P“l‘;"’;“]-‘ de consumo y que se sustenta en el
eauilibrio ecoldgico y el soporte "'"',on‘ i region. Este proceso implica el vespeto
a la diversidad ética’y 'cuflfmﬂ e, i: » nac fonal y local, asi como el fortaleci-
mientoy laplena participacion € Hd. en convivencia pacifica y en armonia
con la nauleza, sin conBS G603 Serantzar la caldad de vida de las
generaciones futurds (ALIDES. :

Una de sus definiciones estratégicas dice:

“ Ia vida en todas sus Manifestaciones y a su soporte natural —el
w';::'i:;:gf?i:ln licaun con}'“"“’w‘gfl‘ f “";"‘ab!es aldesarrollo de laidentidad
nacional, en er marco de la phar o .“m‘“‘"“‘ ¥ dfvcrsldad‘é{nica. Asimismo, el
desarrollo sostenible establece ““,fm!é m:i fu“f titwdes, hdbitos y estilos de vida
que fortalecen solidaridad ”e | patrimor ello la identidad. Se considerard y
aprovechard de forma nio cultural histdrico y el patrimonio
¢S econdmicas y saciales sostenibles y se

ocidn de aciivi
;a;mp:;:llﬁm%& la creatividad en el arte, la ciencia y la tecnologia”.

Deahfquelosdesafios dcldesa‘;%"l‘l,‘:)l?:"““"f‘; s.:]stcniblc en laregiondeban
ser enfrent os aprovechando est2 000 s:;nqu‘- © a!a multiculeuralidad y la

e ol de escas sociedadest SN su recurso, o su obstdculo. El
mulnnacnol;\a | Escado de laRegidnseata ue una de tas fortalezas manificstas
Informeso! :ie.c.é n centroamericand 8 ¢ desco de los actores sociales a ser
de esta con '3' la integracion loque se manifiesta en la institucionalidad del
protagonistas e la “(...) e,;f;asot‘l 0 COn una mayor conciencia, por parte

ComitéConsultiVo-,loc-'uc' es region@ies, sobre la importancia de la consultaa la
ielperon e e (RB. o5y
socie

El CONCAUSA vy algo més

Claramente lo gue se pacta en el escenario de la region no lleva la carga
vinculante ni hacia sus gobiernos y naciones, como tampoco hacia las negocia-
ciones multilaterales. Aquellaalianza, frutodel esfuerzo conjunto de lasociedad
civil organizada regionalmente y de un compromiso claro de respaldarla por

arte de los gobiernos de la region, llego a tener otro Norte: la cooperacion de
l-:s Estados Unidos. A no mis de dos meses de haberla firmado, los Presidentes
de la regin se reunieron con suhomslogo norteamericano, en i Cumbre de las
Américas, donde acogen el Convenio Centroamérica-USA (CONCAUSA).
Este CONCAUSA se venia negociando desde abril de 1994 por Ramiro de
Leon Carpio, Presidente de Guatemala, a nombre de los mandatarios del istino,
con ¢l presidente William Clinton. Albert Gore, Vicepresidente norteamer-
cano hizo referencia expresa, en ka Cumbre Ecologica de Managua (octubre).
a este convenio que lo definic como "un excitante canal nievo para estructurar la
cooperacion en una cantidad de dreas claves para lograr el desarrollo sostenido”
(Centroamérica 1994).

Si ALIDES tuvo como sujetos-actores a kas organizaciones de la sociedad
civil centroamericana, en el CONCAUSA lo fueron los empresarios privados
de la region y de Norteamérica y los Presidentes de los ocho estados involucra-
dos. La légica del plan es la simetria de compromisos entre los gobiernos de
Estados Unidos y Centroamérica en cuatro temas bisicos: conservacion de la
biodiversidad, energia, legislacion ambiental y desarrollo econdmico sosteni-
ble. Muy lejos de los 7 principios bisicos de la ALIDES. Naturalmente era una
simetria de compromisos entre partes que son claramente asimétricas. De ahi
gue el CONCAUSA llegase a ser una redefinicion simbolica de “back vard”
norteamericana, esta vez como un “jardin trasero” que nos recuerda las descrip-
ciones bucdlicas del escenario natural realizadas, durnte ¢l descubriniento,

ar Cristobal Colon en su diario. En el discurso del descubridor los humanos,
[:\s animales y las plantas se confundian en su armonia y belleza natural.

En ¢l CONCAUSA los presidentes buscaron

“la promocion del uso limpio y eficiente de la encrgia: la wdenificacian,
preservacion y el uso sostenible de la incomparable biodiversidad de la vegon. y
el fortalecimiento de los marcos legales ¢ insutucionales, los mecanismos de
cumplimiento, y el mejoramiento y annanizacion de las normas de proteccion
ambiental” (Centroamérica 1994).

Los intereses en los recursos naturales y humanos de Centroamérica, al
igual que en la Colonia siguen siendo objeto de Tas grandes negociaciones. De
mancra transparente, en una propuesta de Agenda para Ly Competinvidad y el
Desarrollo Sostenible, un proyecto financiado por ¢l BCIE y realizado por el
Instituto para ¢l Desarrollo Intermacional de Harvard y ¢l INCAE se recomien-
da la ereacion de clisters integrados para la reconversion de Centroamérica.
Como fortaleza sefiala:

“Otra ventaja para el desarrollo de estos paises es su similitd ciduural, la cual
s¢ afianza en un lenguaje y wuna historia comunes, y en la ausencia de
contradicciones religiosas extremas. Todo esto favorece el logro de acuerdos
sobre una estrategia de desarvollo compartida, que permua tomar decisiones
rdpidamente y adaprarse con agilidad a los rewos de la globalizacion de la
economia” (CENTROAMERICA EN EL SIGLO XXI, 1999, 32).

Puede observarse las diferencias retdricas sustantivas entre lo postulado
por la sociedad civil organizada en la ALIDES y, de alguna forma, también en
el informe sobre El Estado de la Region y lo suscrito por los gobernantes en el
dCgNCAUSA y también lo recomendado en la Agenda para la Competitivi-

ad.

La declaracién conjunta Centroamérica-USA fue considerada por la
dirigencia social civil no empresarial como un secavanuento del Sistema de
Integracion. No sin razon Epsy Campbell sefalara que:

“la diversidad cultural icana ¥ su viqueza, gque ha conwibuido
enormemente en laconstruccion de nuestras sociedades, sirvié finic como
adomoenlos enque se elaboraban prof consideradas dentro de
la perspectiva del desarvollo sostenible. Son los gripos émicos indigenas ¥ afro
centroamericanos los que han impulsado acciones con ¢l fin de visibilizarse v de
ganar espacios de participacion y decision en los proyectos regionales y naciona-
les, que se cjecutan dentro de’ sus comunidades” (Epsy Campbell Barr en
Grinspun, Alvarenga y Shamsie, 2000).

Otros miembros del Comité Consultivo afirmaron que ka priorizacion de
la biodiversidad en el CONCAUSA y el impulso del Acuerdo de Libre
Comercio de las Américas (Delgado, 1997), firmados ambos en Mianu en el
mismo encuentro, vinieron a retransnacionalizar el proceso de integracion
centroamericana y a refundar la condicion periférica del istmo, dentro de los
intereses especificos de los Estados Unidos.

Reflexién final

El CONCAUSA, como acuerdo de la clase politica y la Agenda para la
Competitividad como propuesta de desarrollo, nos devolvieron a un lenguage
que creiamos se habia superado pues en €l se reiter b condicion y conducta de

eriferia y patio trasero. La identidad de la region quedéa la intemperie cuando
l::s portavaces del estado no expresaron los intereses de la nacidn y negociaron
riquezas a cambio de cuentas de vidrio.

Estados Unidos, con ¢l apoyo interesado de agentes locales, metié mano
en el proceso de integracion de estas naciones herederas de las ocho wiables

rovincias del pasado, para desviar la atencicdn sobre los contenidos conceprua-

es centradus en problemas ancestrales: pobreza, marginalidad, carencia de

articipacion; el ser humano, la vida, la multiculturalidad y la identidad. La
Erdjula fue reorientada hacia los intereses de la globalizacién. Hay, entonces, la
evidencia de una debilidad estatal, como si se repitiera la historia. El desarrollo
sostenible del CONCAUSA, come regdrica oficial no fue més gue la ideologia
que engalané los acuerdos para ¢l Area de Libre Comercio. La identidad
regional que pudo haberse redefinido con la profundizacion de ALIDES, quedo
desdibujadi en una Agenda para la Competitividad que, de alguna forma,
rememora la doctrina Monroe con la connotacién econdmica que le marcd
James G. Blaine en la Conferencia de Washington de hace mis de un siglo,
magistralmente descrita y juzgada por José Marei.
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