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En sus inicios, el homo sapiens al no tener herramientas con qué explicar el cambio de
la naturaleza, pens6 que el poder de la naturaleza caia sobre €l porque ella (la naturaleza) algo
le reprochaba. El homo sapiens le tenia horror a la naturaleza cuando ella se arrojaba sobre el
mundo con una furia devastadora. Largos dias y noches de lluvia los inquietaban. No sabian
por qué la mayor parte del tiempo el gran monstruo de fuego calentaba sus cuerpos y tiempo
después los rios del cielo se desbocaban contra ellos.

Primero, el miedo que nacia de la incertidumbre: No sabian qué pasaria después.
Hacia mucho frio, era mas dificil cazar. Estaban angustiados y muchos morian de hambre.
Las lluvias se prolongaban, y la furia de la naturaleza crecia. Las inundaciones cobraban mu-
chas victimas. Las grandes tempestades, los torrenciales y las tormentas traian la muerte;
mientras que los cometas y los eclipses, los rayos y los temblores eran los mensajeros de las
desgracias futuras que bien podrian ser las peores: Los terremotos, los huracanes y las erup-
ciones volcanicas simplemente lo aniquilaban todo. Rios de sangre, dolor y muerte corrian
por todas partes.

Ante tales circunstancias, sin poseer aun la ciencia, naci6 lo que hoy conocemos como
la vision mitica del mundo. El hombre consciente de su finitud y de sus limitaciones, cred los
dioses naturales: el dios sol, la diosa luna, el dios mar, la diosa tierra, etc. Pasaron miles de
afios para que esta vision mitica tuviera algiin cambio. Pero antes recordemos que a pesar de
que hoy sepamos que el homo sapiens cred idealmente sus propios dioses, ellos en cambio
creyeron con todo su corazén que hasta ese momento estaban aprendiendo a descifrar el men-
saje de los dioses”.

La visién mitica experimenta uno de sus primeros giros con los tétemes, es decir,
cuando se divinizan a los animales. Entonces encontraremos al dios tigre, al dios ledn, al dios
aguila, a la diosa serpiente, a la diosa vaca, etc. Pasaran otros cientos de afios para el naci-
miento de los dioses con figuras humanas. Recordemos asi los dioses griegos: Zeus, Vulcano,
Venus, etc. Y no es hasta la llegada de Socrates, el gran filésofo griego, que los dioses caen,
dejandole el sitio a un solo dios. Sdcrates ensefiaba a la juventud de la existencia de un inico
dios, pero eso le costo la vida. Fue acusado de corromper a la juventud, por ensefiarles cosas
contrarias a las creencias de la mayoria de los griegos.

Durante mucho tiempo en la filosofia predomind la creencia en un dios, y esta creen-
cia no fue puesta realmente en tela de juicio, hasta que el padre de la filosofia moderna, René
Descartes, inaugurando el método de la duda metodica, probd que la creencia en Dios estaba
bien fundamentada. Descartes partié de la suposicion de un genio maligno que lo hacia dudar
de todo, incluso de la existencia de Dios. Pero en tltima instancia llegé a la conclusion de que
la Ginica explicacion para que un mortal, es decir, un ser finito como el hombre, pudiera tener
la idea de la infinitud, es porque esta idea le fue dada desde su nacimiento (idea innata) por un
ser infinito, o sea, Dios.

A pesar de dudar (supuestamente) de la existencia de Dios, Descartes creyd demostrar
la existencia de Dios y del alma. Para Descartes Dios creé al mundo, no asi para Spinoza, un
discipulo de Descartes. Seguin Spinoza, Dios y la naturaleza son lo mismo. Dios se encuentra,
por ende, en todas partes y no tiene ni principio ni fin, y la naturaleza es eterna. Y a pesar de
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que todo proviene de Dios, el Dios de Spinoza no es creador, es decir, que Dios no crea el
mundo a partir de la nada.

La identificacion de Dios con la naturaleza o la identificacion de la naturaleza con
Dios se conoce tradicionalmente como panteismo ( aunque otros estudiosos consideren a Spi-
noza mas bien como un panenteista) Ahora bien, si Dios y la naturaleza son lo mismo, y la
naturaleza es eterna y Dios no crea la naturaleza, no s6lo porque “¢é1” y “ella” sean lo mismo,
sino también porque lo eterno no tiene ni principio ni fin, es decir, que nunca fue creado. Esto
recuerda la teoria atdémica de Democrito al igual que aquel principio fisico que dice: “la mate-
ria no se crea ni se destruye: simplemente se transforma”. Curiosamente, aunque Spinoza em-
pleara el término “Dios” para explicar su filosofia, Spinoza sienta las bases muy sutilmente
para el ateismo.

Algo similar hace Kant cuando habla de dos tipos de existencias. La existencia real
concreta, que es la existencia indudable que no puede ser negada por nadie y en la cual estan
las cosas materiales. Cualquiera puede decir que la silla que tenemos frente a nosotros no
existe, pero eso no es suficiente para negar verdaderamente su existencia. Aun si estuviéra-
mos ciegos podriamos tocar “esa cosa” (para no llamarle silla, ni pupitre) y hasta olerla, in-
cluso alguien podria golpearla y sabriamos que quien golpea no se golpea a si mismo, sino
que golpea algo que suena un poco hueco, como si fuera madera o metal. Incluso, si nuestro
compaiiero negara que esa cosa existe podriamos golpearlo con ella para ver si, alin asi, niega
la existencia de ese algo. O siendo mas claros, ;podemos negar esta pared que tenemos frente
a nosotros? Propongamosle a quien la niegue que camine directo a lo que segin €l nosotros
imaginamos. Y si hay alguno que niegue la existencia de los automoéviles que todos vemos
pasar por la autopista, ;por qué es que no camina por la calle y transita siempre por la acera?
Basta decir que la existencia real concreta es una existencia absoluta.

La segunda existencia es la real pensante, la cual existe para quien la piensa. En la
existencia real pensante se puede ubicar al unicornio y a Dios. Hay quienes afirman que aun-
que no ven a Dios, ni lo pueden oler y tocar, “saben” que existe porque lo sienten en su cora-
zon. Pero de cualquier forma la existencia de Dios no es absoluta, porque si lo fuera nadie
negaria su existencia, todos lo sentiriamos en nuestros corazones. La existencia real pensante
es una existencia relativa. Algunos pueden creer en lo que no se puede ver ni tocar por los
demas, pues segun ellos son unos pocos los que sienten a Dios en su corazon, es decir, aque-
llos que creen en Dios. Por eso se dice “creo”en Dios”, y no “sé que existe Dios”, porque para
eso tendria que demostrar la existencia de un absoluto.

Desesperadamente los creyentes dicen que los ateos no pueden demostrar que Dios no
existe, pero dicen eso porque su ignorancia no les permite ver que esa peticion es una exigen-
cia logicamente absurda. La ldgica ensefa que quien tiene que demostrar la existencia de algo
son aquellos que afirman. El ateismo se conoce como la negacion de algo, en este caso, como
la negacion de Dios. Y aunque toda negacidon implica dialécticamente la afirmacién de otra
cosa, esto no es el caso del ateismo. Para ello recordemos aquella ingenua falacia:

“-Los extraterrestres existen.
-No, no existen...
-Demuéstrame que no existen.
-No puedo demostrarlo...
-Entonces existen...”

Si esta es la l6gica que exigen los creyentes, entonces todo lo que imaginemos existe.
Es decir, que si ustedes no me pueden demostrar que no existe Alicia en el pais de las maravi-
llas, entonces si existe el pais de las maravillas en alguna parte del universo o del mundo, asi
como Alicia viviendo en él.



En realidad, la existencia real pensante existe, pero hay que hacer la salvedad de que
existe en el pensamiento del que imagina ese algo, y aunque todos los seres humanos del
mundo piensen o imaginen lo mismo, con solo uno que no imagine lo imaginado por todos
dejara aquello de ser absoluto, pues lo absoluto no puede ser negado por nadie. De otra mane-
ra facilmente se puede demostrar la existencia de esta pared a aquel compafiero nuestro que la
niega. Si él atraviesa la pared sin golpearse y chocar con ella, tendremos que reconocer que
somos nosotros los que indudablemente estamos equivocados.

Kant concluia diciendo que la tinica y verdadera existencia es la existencia real con-
creta. Ante todo lo dicho, podemos asegurar que la vision atea del mundo, a pesar de que esta
segura de la verdad de la ley (no ya “teoria”) de la evolucion del hombre (demostrada cienti-
ficamente por la arqueologia) Y de que también se sabe que para que apareciera este primate
superior al mono pas6 por millones de afios de evolucion, mas alld de las células primigenias
y mas alla de las particulas atémicas que formaron esta primera célula, y mas alla de la for-
macion del universo, hoy sabemos gracias a la filosofia y a la ciencia, que la materia no se
crea ni se destruye, que la materia es eterna, y que ningin dios cre6 el mundo a partir de la
nada.

Hoy sabemos que estamos solos en este mundo, que estamos enteramente solos. Que
no existe el alma. Que sélo existe esta vida. Que el més alld es un invento que hemos formu-
lado con la esperanza de encontrarnos con nuestros seres amados después de esta vida.

Hoy sabemos que no existe ni una verdad absoluta, ni un bien absoluto y ni una belle-
za absoluta. Que todo, en la medida en que es creado por el hombre, es relativo. Y que toda la
creacion humana es producto de los ideales de la época, la cultura, y la situacion histdrica,
social y psicoldgica en que se viva.

Hoy sabemos, como bien lo dijo Freud, que Dios es una necesidad psicoldgica. Pero
que eso no es suficiente para afirmar que exista de verdad.



