LOS ESCRITOS SOBRE LA HISTORIA AGRARIA
DEL PERIODO PRECAFETALERO EN COSTA RICA:

José A. Salas Viguez*

Introduccion

Hasta finales de la década de los sesenta de este siglo, los
enfoques sobre la historia de Costa Rica preferenciaron las largas y
detalladas descripciones de los fendmenos politicos en donde los
aspectos sociales, econdmicos y demogrificos, eran considerados
un complemento del rompecabezas que los investigadores trataban
de armar y por eso se abordaban de una forma relativamente
superficial.

En la década de los setenta, los estudios histéricos se involucra-
ron en un proceso de renovacion tedrica, metodoldgica y temdtica,
razén por la que muchos trabajos, tendieron a ubicarse en campos
sectoriales especificos (historia econdmica, historia demogréfica,
por ejemplo), como primer paso en la actualizacién y mejoramiento
deladisciplina. Estos esfuerzos se vieron complementados a finales
de dicho decenio con el surgimiento de otros estudios, que desde una
perspectiva mas dindmica, combinaban en la explicacién, aspectos
de indole econdmica, social, politica, demografica y mental, para
proporcionar una visiéon mas amplia de la historia de la sociedad
costarricense.

* Profesor e Investigador de la Escuela de Historia de la Universidad Nacional.
Licenciado en Historia. Autor de varios articulos en el campo de la historia
agraria.
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Fue en este momento cuando surgieron los primeros intentos por
abordar temas correspondientes a la historia agraria, la cual enten-
demos como aquella parte de la Historia que profundiza en el
andlisis de las formas de apropiacién y uso del suelo, la situacién
juridica y social de los trabajadores rurales asi como las correspon-
dientes caracteristicas que éstos expresan en los campos politico,
econdmico, social y mental de manera integrada. De esta forma,
partiendo de la accion de los hombres, puede comprenderse cémo,
porqué y en qué medida se han ido transformando los paisajes
agrarios.

Se entiende entonces que la historia agraria no se cifie a limites
sectoriales estrechos para explicar y comprender la situacién de las
sociedades rurales y que en su labor se nutre de los aportes que a
través del tiempo puedan brindarle estudios mds especificos. Par-
tiendo de lo anterior, el andlisis que se presenta a continuacién
pretende sefialar las caracteristicas de las diversas contribuciones
que se han hecho en este campo para ir conformando una explicacién
de la historia agraria de Costa Rica, asi como sugerir algunas
estrategias para el trabajo futuro.

1) Descripciones e intuiciones en la estructuracién de un
mito sobre el pasado agrario costarricense.

Al obtener Costa Rica su independencia politica de Espafia en
1821, un grupo, con intereses econémicos y politicos definidos,
tomo el poder y desde éste trataron de impulsar un proyecto de
“mejoramiento” global para el nuevo pais acorde con sus experien-
cias, expectativas y motivaciones. Era importante que los ciudada-
nos se identificaran con la nueva nacién y el futuro promisorio que
esbozaban en sus ideas y leyes, enfatizando por tanto, la ruptura con
las restricciones que se vivieron durante el periodo colonial.

Esta misma imagen habia que proyectarla al exterior, como carta
de presentacion a inversionistas y personas dvidas de “colaborar” en
el proceso de cambio econdmico y modernizacién de Costa Rica,
tarea que inici6 el representante en Washington, don Felipe Molina,
cuando escribi6 y edité nuestro primer recuento histérico a media-
dos del siglo XIX @,

En este texto se mencionaba la pobreza, profunda miseria,
aislamiento y oscuridad que habia vivido Costa Rica durante la
colonia, caracteristicas a las que agregaron ms detalles otros de los
historiadores del periodo liberal como don Le6n Ferndndez, Joaquin
Bernardo Calvo, Ricardo Fernandez Guardia para citar algunos®.
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De este modo la pobreza, precaria agricultura y comercio, llegaron
a ser consideradas como pautas irrefutables del perfodo colonial,
donde

“La pobreza resultaba, asi, de la ausencia de comercio, y esta
tltima de la inexistencia de metales preciosos (que obligé a los con-
quistadores y a sus descendientes a cultivar la tierra por si mismos
para no perecer, orientdndolos hacia una economia de subsistencia),
las trabas que las autoridades guatemaltecas ponian al comercio de
Costa Rica con Panamd y el fracaso de cultivos comerciales como
el cacao y el tabaco”®.

Las fuentes en que se apoyaron estos historiadores del siglo XIX
y principios del XX, resultaban ser muy escudlidas y aisladas corres-
pondiendo en su mayoria a informes de gobernadores de distintas
€pocas, los cuales no cuestionaban, a pesar de que estos pudieran
contener inexactitudes que sirvieron como mecanismo de presion
para obtener ciertas libertades o favores de las autoridades
espafiolas.

En contraposicién con tan desolador panorama colonial, estos
mismos autores resaltaban las ventajas que vivié Costa Rica después
de la independencia de Espaiia, manifiestas sobre todo en su orde-
namiento politico, producto de la accién de hombres sacrificados y
humildes, entregados al servicio de la patria. Igualmente se exaltaba
el mejoramiento infraestructural y econémico del pais el cual
marchaba muy de la mano de las actividades agricolas cafetaleras.

Sibien es cierto que en sus inicios el éxito del café redund6 en un
mejoramiento sustancial de las condiciones de vida del costarri-
cense, también lo es que después de 1880 la economia cafetalera
enfrent6 crisis sistémicas con frecuencia. La tendencia hacia el
monocultivo , los severos choques con el comercio exterior, el
agotamiento de las tierras baldias, el envejecimiento de los cafetos
y el uso poco frecuente de los fertilizantes hizo que las bondades del
proyecto liberal fueron puestas en entredicho. Consecuentemente
empezaron a surgir lideres y movimientos reformistas con un claro
caracter social, sobre todo después de 1920, los cuales contaban con
un apoyo creciente del campesinado y demés sectores populares®).

En este contexto surgié un evidente programa ideoldgico de
reforma fundamentada en un andlisis explicitamente histdrico de la
sociedad costarricense, germen del proyecto social demdcrata, cuyo
exponente mds claro fue el economista Rodrigo Facio. En esta linea
y apoyandose en algunas de las aseveraciones hechas por Felipe
Molina, sobre la igualdad socioecondmica durante el periodo
colonial, a finales de la década de los treinta, nacieron los primeros
estudios de Carlos Monge Alfaro, que enfatizaban un panorama de
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gran empobrecimiento e igualitarismo, en donde dada la gran
cantidad de niicleos familiares que existieron la tierra quedo dividi-
da:

“... cada familia tuvo su parte, cada hombre fue propietario, amo
y sefior de su predio, del terrufio que con su esfuerzo y la ayuda de
Dios, le daba lo necesario para vivir. He aqui como la tierra sirvié
de base para el origen y desarrollo de la democracia™®,

Estas apreciaciones, unidas a otras como el aislamiento, pobreza,
escasa division del trabajo y un comercio pricticamente inexistente
sirvieron de base para los planteamientos de Rodrigo Facio, quién
calific6 a la economia colonial como de tipo cerrado, cuyo factor
mads positivo habia sido la herencia predominante del minifundio.
Segtin Facio, esa estructura fue alterada por el surgimiento de los
grandes cafetaleros, desarrollindose desde entonces por primera
vez, una profunda diferenciacién interna, la desigualdad y los
antagonismos politicos™.

El fondo de esta misma linea argumental fue enriquecido y
apoyado por las interpretaciones sociolégicas de Eugenio
Rodriguez Vega®. Asimismo explicaciones mayormente documen-
tadas, la ofrecen varios escritos de Carlos Meléndez producidos
entre 1955 y 1975, los que en el fondo pretendian ampliar las ideas
expuestas por Carlos Monge Alfaro, sobre el cardcter cerrado e
igualitario de la economia colonial, aunque reconociendo ciertos
procesos de diferenciacion social a finales de este periodo.

De esos escritos es meritorio destacar los referidos al cultivo del
trigo y los tipos de explotaciones agropecuarias (chacra, hacienda y
plantacién), apoydndose para diferenciarlas en criterios como la
ubicaci6n geogrifica, uso del suelo y mano de obra; tipificacién que
a pesar de ser muy tajante y categGrica como para explicar el
complejo mundo de la economia campesina, constituye el primer
esfuerzo serio para describir el panorama agrario durante la colo-
nia®,

.Igualmente valiosas son las cuidadosas y abundantes descripcio-
nes geograficas expuestas en varios de sus articulos sobre pueblos
y lugares expecificos, de gran utilidad para trabajos que se realizan
hoy dfa.

Del aporte de la historiografia socialdemdcrata puede concluirse
que existe una gran semejanza con la versién ofrecida por los libera-
les para el periodo precafetalero, aunque no es asi con el resultado
que el cultivo del café dio a la sociedad costarricense. Estono es ex-
trafio pues el nutriente documental de los mencionados estudios es
bastante escudlido, obteniendo sus conclusiones a partir de los escri-
tos y colecciones documentales editadas por sus antecesores, espe-
cialmente, Leén Ferndndez y Ricardo Ferndndez Guardia. Sélo en
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el caso de los trabajos de Meléndez es posible observar la utilizacién
de ciertas fuentes primarias, aunque no con la intensidad que
muchos desedramos.

Aparejado con lo anterior, se produjo un relativo estancamiento
del quehacer historiogréfico en el campo de las transformaciones
econémicas y sociales, lo que hizo que las deducciones hasta
entonces explicitadas cobraran la categoria de verdades irrefutables.
Asf, de una forma u otra se convirtieron en puntos de partida y
encuentro para la mayoria de los estudios que se realizaron después
de los afios sesenta.

2) Los primeros intentos de interpretacion social del
mundo precafetalero.

A principios de la década de los sesenta aparecid una obra que
constituye la mayor objecién a la interpretacion hasta entonces
aceptada del pasado precafetalero. Se trataba de la tesis de licencia-
tura en derecho, posteriormente editada en forma de libro, de
Rodolfo Cerdas, quien desde una orientacién tedrica marxista,
explica la existencia de varios conflictos sociales y politicos desde
antes del café.

Asimismo, partiendo de la version ofrecida por Rodrigo Facio,
quien enfatizaba el cardcter cerrado de la economia colonial, llegé
a la conclusién de que lo predominante en este periodo fue la
dicotomia entre economia abierta y cerrada, tipificada la primera por
San José y la segunda por Cartago. Esta diferenciacion le asigna
rasgos aristocratizantes, feudales y de produccién autosuficiente
para los cartagineses, mientras que de los josefinos se dice que
fueron mas democraticos, volcados hacia actividades capitalistas y
por lo tanto a una economia de mercado identificada con los
principios de la propiedad privada. Estos rasgos habrian de incidir
profundamente en los acontecimientos de lo primeros aftos de vida
independiente para enrumbar los destinos en la formacién y
consolidacién del Estado costarricense'?.

El trabajo de Cerdas, aunque pionero y de gran influencia en
investigaciones posteriores mostraba una serie de limitaciones
derivadas en su mayoria de su apego a la tesis de Facio a la que no
se agrega mas apoyo documental del ya conocido, razén por la que
se acepta una sociedad precapitalista sin mayor diferenciacion
social en donde las contradicciones derivan de la dicotomia algo
exagerada y mecdnica entre San José'y Cartago.
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Varios afios transcurrieron hasta que en la década de los setenta
salen a la luz una serie de escritos altamente influenciados por las
corrientes estudiosas del dependencismo latinoamericano, entre las
que cabe mencionar las del sociélogo José Luis Vega y el politélogo
Samuel Stone. Ambos autores intentaron elaborar un marco general
y una periodizacién para la historia nacional en donde las relaciones
internas de clase estuvieron profundamente determinadas por las
demandas de la economia externa. De este modo, Vega Carballo
exalta la importancia del régimen parcelario en los primeros siglos
de dominacion espafiola, argumentando que para el surgimiento de
una élite econdmica fue fundamental el ciclo cacaotero, el del tabaco
y la mineria, actividades que estimularon un proceso de
acumulacién de capitales que sustentaria la posterior expansion
cafetalera.

En contraposicion a Cerdas indica que existieron:

“... dos procesos colectivos entrelazados a lo largo de la colonia:
la biisqueda incesante de vinculaciones comerciales con el exterior
y la lenta consolidacién de un régimen parcelario™!}.

Asi, Vega niega en todo momento la existencia de una economia
cerrada por nuestra condicidn de satélite subordinado a la metrépoli,
lo que exigia la presencia de relaciones de mercado. Por su parte, el
caracter marginal y periférico de la economia costarricense permitié
mantener sin mayores alteraciones el desarrollo de las fuerzas
productivas y el predominio del campesinado autosuficiente y
eventualmente excedentario, hasta que el café convirti a la élite
colonial en una burguesia agraria (ambas dependientes), integrando
asi al campesino dentro de un régimen mercantil explotador de
produccidn e intercambio.

Por su parte Samuel Stone comparte en lo sustancial los puntos
basicos de Vega Carballo, concluyendo que la sociedad precafeta-
lera no era igualitaria y que una €lite controlaba la vida politica y
econdémica desde los primeros dias de la colonia. Sin embargo, el
hecho de que ésta no contara con una sélida base econdmica le
impidid controlar diversos sectores del campesinado autosuficiente
y aislado, situacién que habia de cambiar con el cultivo del café!'?:

Laimportancia de estos trabajos radica en que se preocuparon por
ofrecer una versién mas razonable sobre el pasado precafetalero
partiendo de referentes tedricos precisos, razén por la que sus
explicaciones han influido notablemente en los estudios historicos
que se han hecho desde entonces. Sin embargo, al estar centrado el
interés de todos ellos en ofrecer una interpretacién global y general
sobre los distintos periodos de la historia de Costa Rica, preferencia-
ron al estudio de aquellos factores que tuvieran una vinculacién
directa con las demandas externas para asi explicar la condicién
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dependiente de nuestro pais. Esto les hizo llegar a conclusiones
disimiles con las proporcionadas por la historiografia liberal y
socialdemdcrata en lo que al caricter de la economia se refiere; no
obstante, en el punto de la organizacién interna y de las relaciones
de produccion, la convergencia es mayor.

Lo anterior no es extrafio, pues la fundamentacién empirica para
estudiar las caracteristicas internas de la sociedad costarricense es
bastante escasa, apoydndose en su mayoria en las aseveraciones
hechas por sus antecesores y las colecciones documentales y textos
editados por los liberales. Sin embargo fueron ellos, quienes a
inicios de la década de los setenta hicieron los primeros esfuerzos
por abordar aspectos de indole agrario desde una perspectiva social,
contribucién que sigue vigente hoy dia.

3) La renovacion de los estudios historiograficos y la
preocupacion por los enfoques sectoriales.

A principios de los setenta se produce en Costa Rica una
preocupacidn constante por renovar los enfoques de los estudios
historiograficos, labor en la que es digno de reconocer la influencia
de Ciro Cardoso y Héctor Pérez, la cual habria de impactar favora-
blemente en las inquietudes de varios jévenes historiadores que en
ese momento se preparaban para presentar sus tesis de grado. Los
frutos no se hicieron esperar y rapidamente aparecieron varios
trabajos circunscritos al ambito de la historia econémica, los cuales
pretendian aclarar las caracteristicas socioeconémicas del periodo
colonial teniendo como inquietudes generales en sus puntos de
partida y llegada las macrointerpretaciones hasta entonces ofrecidas
por los socidlogos y los politélogos mencionados en el apartado
anterior.

Dichos estudios también procuraban llenar vacios en el conoci-
miento como contribucién a una sintesis futura que satisficiera los
requisitos de una historia total, hasta entonces algo indefinida.
Asimismo, al tener como punto central de interés el factor
econémico se volcaron al andlisis del comercio y actividades pro-
ductivas especificas como el cacao, tabaco, mineria y ganaderia‘?.
En términos globales llegaron a plantear una sociedad colonial mas
dindmica, la que a pesar de las restricciones administrativas tuvo sus
periodos de prosperidad relativa y momentanea que favorecieron
procesos de diferenciacién social, una incipiente acumulacion de
capital y el surgimiento de ciertas particularidades regionales que
habrian de incidir en los sucesos posteriores a 1821.

Aungue explicitamente estas investigaciones no expusieron su
sustento tedrico, en todas ellas hay una evidente preocupacién por
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captar facetas de la acumulacion de capital como fase previa que
posibilitaria el posterior éxito del cultivo cafetalero y sus antagonis-
mos sociales. Esta opcion, evidente influencia de Vega Carballo, se
ha venido manifestando incluso en los estudios mas recientes, donde
las diversas manifestaciones sociales de la colonia resultan ser, en
ultima instancia, etapas preparatorias para la expansion cafetalera y
el consecuente desarrollo capitalista del pais.

Esta visién, por supuesto, entorpece el andlisis del periodo
precafetalero en su unidad e identidad propia.

No obstante la limitacién anterior, hay que indicar que los
estudios referidos se diferencian sustancialmente de la produccion
historiografica anterior, por el voluminoso acervo documental en
que se apoyan y lo exhaustivo de los andlisis, lo cual da mayor
solidez a sus aportaciones. Asimismo abrieron multiples expecta-
tivas y posibilidades para estudiar otros aspectos como la tenencia
de la tierra, el papel de ios comerciantes y los campesinos, cuya
interaccién resulta fundamental para comprender el complejo
mundo precafetalero, mas alld de lo que sucedia en la esfera de las
élites y en las vinculaciones con el mercado externo.

En lo que a la historia agraria concierne, estos trabajos han
permitido detectar caracteristicas basicas en la configuracion de los
paisajes agrarios, las relaciones de produccién, poder politico y
vinculaciones con los mercados, aunque no de una manera plena-
mente articulada, pero sirviendo de base para estudios que se
realizaron posteriormente.

4) Las desmitificaciones del pasado precafetalero

Parala décadade los setenta los estudiosos del agro costarricense
s6lo disponfan de dos buenos recuentos crondélogicos sobre las
actividades agropecuarias que se habian experimentado en Costa
Rica, sus técnicas de produccién y las politicas del Estado en torno
a ellas. En lo esencial ambas son profusas descripciones que
coincidian con las versiones historiograficas de los liberales y los
socialdemdcratas. Nos referimos a los escritos de Tomds Soley
Giiell y Alberto Sdenz Maroto!'%.

En el afio 1976 se publicé el estudio pionero de Carolyn Hall
sobre el cultivo del café, el que a nuestro criterio constituye la
primera historia agraria general de Costa Rica por la forma de
abordar el tema, las explicaciones que ofrece asi como la calidad y
excelente uso de las fuentes''™. Aunque este trabajo se refiere
especificamente al periodo cafetalero constituyé una guia de espe-
cial importancia para estudios posteriores aplicables al periodo
colonial.
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Por su parte, desde 1975 Lowell Gudmundson hacia una serie de
diligentes andlisis que habrian de culminar con la critica més
demoledora ala versién tradicional sobre la Costa Rica precafetalera
y el mito del modelo rural igualitario'®,

En contraposicion planted c6mo la poblacion vivia nucleada en
medio de un marco de escasez de tierras, mientras que la economia
se encontraba fuertemente mercantilizada y sujeta a controles
administrativos y eclesidsticos que inhibian el movimiento de la
poblacién hacia las tierras de la periferia. Lo anterior generd
profundos procesos de diferenciacion social no sélo entre ia élite y
el campesinado sino al interior de éste.

Al no compartirse la posesion de la tierra y el acceso a los predios
comunales de una manera igualitaria, la agricultura no pudo garan-
tizar la autosuficiencia de la masa campesina, salvo quizd en los
pueblos mds pequefios. Por ello varias familias debieron buscar
ingresos adicionales vendiendo su fuerza de trabajo o dedicandose
ala artesania. La propiedad de la tierra se convirtié entonces en un
elemento de prestigio y poder, mientras que la verdadera rigueza la
daban los frutos del comercio, altamente estimulado por el ciclo del
tabaco.

Estas aseveraciones, fuertemente documentadas y razonadas han
estimulado buena parte de los estudios posteriores sobre la masa
campesina y de comerciantes. No obstante, es pertinente mencionar
que simultdneamente Elizabeth Fonseca preparaba su estudio sobre
la tierra y el hombre durante el periodo colonial!'”. Este trabajo
constituye la historia agraria mids compleja para ese lapso, con
excelentes materiales e importantes evocaciones a la vida campesi-
na, razén por la que su consulta resulta obligada para cualquier
estudio que se quiera hacer. Sin embargo, sus conclusiones son
divergentes, en buena parte, de las de Gudmundson.

Fonseca analiza las posibilidades de acceso y repartos de la tierra
que dieron origen a diversas formas de propiedad, sustentando con
un mayor apoyo documental la explicacion brindada por Carlos
Meléndez unos afios antes. A su vez incluye como elemento nove-
doso la existencia de las tierras comunales en comunidades
indigenas y mestizas. No obstante, al tratar el origen de la pequefia
propiedad durante el siglo XVIII, hace eco de la tesis de Facio y
Cerdas enfatizando las diferencias entre Cartago-Heredia y San
José-Alajuela, reconociendo cierta diferenciacién social en el marco
de una economia de autoconsume y subsistencia, donde el comercio
tenia muy poca importancia. La poblacion se describe como disper-
sa y con muchas facilidades para el acceso generalizado a la tierra,
situacion que empezaba a cambiar a principios del siglo XIX a raiz
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del crecimiento demografico, lo que en parte explica el proceso
colonizador que se daria posteriormente hacia otras zonas del pais.

De este modo, el trabajo de Fonseca, aunque rico en
documentacion posee una serie de contradicciones que han sido
puestas en evidencia tanto por Gudmundson como en los mas
recientes trabajos de Ivdn Molina y Patricia Alvarenga"®. Estos
ltimos centran su atencién en el andlisis del trdnsito al capitalismo
agrario y el papel desempefiado por los comerciantes y campesinos
€n ese proceso.

Ambos autores, toman como base incuestionable las afirma-
ciones de Elizabeth Fonseca sobre la propiedad de la tierra para
concluir que a finales del siglo XVIII y principios del XIX predomi-
naba “una misma totalidad socieconémica” cuyo rasgo esencial fue
el predominio del capital comercial en la extraccién de los exceden-
tes de la produccién campesina. Derivado de lo anterior la
contradiccién mds grande se da entre los comerciantes y campesi-
nos, residiendo las posibilidades de acceso social en el acceso que
se pudiera tener al mundo de los mercaderes.

Estos trabajos aunque importantes para la caracterizacién del

- complejo mundo precafetalero tienen una serie de problemas deri-
vados de una no muy precisa difinicién conceptual de los términos
comerciantes y campesinos, a lo que se une una interpretacién
implicita de que el transito al capitalismo en Costa Rica sigui6 pasos
parecidos a la via cldsica de ciertas naciones y regiones europeas.
Para apoyar sus conclusiones se fundamentan en las mortuales y
protocolos, fuente que a pesar de ser de calidad, sélo refiere al
reducido nimero de los poseedores. De este modo se derivan
caracteristicas globales para el periodo, a partir de quienes tenfan
bienes suficientes para heredar, concluyéndose en iltima instancia
que el capital mercantil fue la base preparatoria para garantizar el
éxito del cultivo cafetalero.

El hecho de presentar las caracteristicas de este perfodo como la
dicotomia entre dos grupos sociales, impide apreciar en toda su
amplitud otros aspectos particulares que le dan identidad propia a la
sociedad campesina asi como sus procesos de diferenciacién y
organizacion socioeconémica. Sobre este problema, parcialmente,
llama la atencién Margarita Bolafios ' quien evalda la pertinencia
de considerar las manifestaciones politicas ideoldgicas y culturales
del campesinado, el papel del Estado para comprender las particu-
laridades del acceso a la tierra y la incorporacién de este factor
productivo a la actividad cafetalera después de 1850.

5) Conclusiones y perspectivas:
Los estudios especificos de historia agraria atinentes al periodo

precafetalero son relativamente escasos. Antes de los afios ochenta
s6lo contando con descripciones muy generales o demasiado
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particulares para caracterizar la estructura agraria y las relaciones
sociales durante el periodo, no obstante, los trabajos realizados
después de esa fecha tienden a ser mds exhaustivos, rigurosos y cada
vez mds abundantes. Gracias a estos estudios disponemos de crite-
rios mds firmes para explicar las relaciones sociales a la luz de las
transformaciones econémicas, pautas que simultdneamente contri-
buyen a entender cémo y por qué se fue transformando el paisaje
agrario costarricense durante este periodo. Pero, a pesar de ello,
estos andlisis tienen la particularidad de encontrarse en algdn
momento de su camino con las tesis globales, de escaso apoyo
empirico, expuestas por Facio o Cerdas y recalcando de una manera
u otra las especificidades del caso costarricense.

Lo anterior no deja de ser una limitante para emprender una etapa
de explicaciones mds profundas en torno a este periodo de la historia
costarricense, limitante que a nuestro criterio, podria ser superada
por la via de los estudios comparativos. Para ello,
metodolégicamente, serfa necesario profundizar primero en las
discusiones y elaboracién de modelos tedricos que orienten los
analisis. A manera de ejemplo; nos llama la atencién que hasta el
momento y a pesar de las mds creativas preocupaciones tematicas,
en nuestro medio ningiin estudio se ha preocupado por discutir y
exponer explicitamente la conceptualizacion de la sociedad y
economia campesina y dentro de ella el papel de la tenencia y uso de
la tierra, los patrones de herencia, relaciones de poder y comporta-
mientos colectivos 20

Estamos seguros que este primer paso abriria notablemente el
horizonte para explotar mejor las fuentes y comprender en su unidad
las bases de la Costa Rica pre y post cafetalera. A la vez contribuirfa
a cuestionar la periodizacion tradicionalmente aceptada y sus cortes
caprichosos, como el de 1821, que pueden tener una significacion
relativa en el dmbito politico pero un peso dudoso en los procesos de
cambio socioeconémico. Asimismo podrian abordarse otros temas
propios del &mbito sociopolitico, hasta ahora descuidados y superar
en buena medida los enfoques sociecondmicos y sus perspectivas a
nivel micro que parecen tener cada vez mas adeptos en nuestros dias.

Notas

(@) Cfr. Ciro Cardoso y Héctor Pérez. Historia econémica de América Latina.
Tomo I. (Critica, Barcelona, 1979). p.12.

(2) Felipe Molina. Bosquejo histérico de la Republica de Costa Rica. (Imprenta
de S.W. Benedict, Nueva York, 1851).
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Entre los exponentes de estas tesis cabe mencionar a Joaquin Bernardo Calvo
Mora. Apuntamientos geogrdficos, estadisticos e historicos. (Imprenta
Nacional, San José, 1886); Ledn Ferndndez. Historia de Costa Rica
durante la dominacion espanola. 1502-1821. (Tipografia Manuel Ginés
Heméndez, Madrid, 1889); Francisco Montero Barrantes. Elementos de
Historia de Costa Rica. Tomo I, (Tipografia Nacional, San José, 1892);
Ricardo Fernandez Guadia. Cartilla histérica de Costa Rica. 46 ed.,
Imprenta y Litografia Lehmann, San José, 1970); Francisco Marfa Iglesias.
“Memoria Histérica” en Revista de Costa Rica en el Siglo XIX. (Tipografia
Nacional, San José, 1902), pp. 53-58.
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puede verse en Ivdn Molina Jiménez. “El capital comercial en un valle de
labriegos sencillos: Andlisis del legado colonial de Costa Rica”. (Tesis de
Maestria en Historia, Universidad de Costa Rica, San José, 1984) y “Los
jueces y los juicios del legado colonial del Valle Central de Costa Rica”. En
Revista de Ciencias Sociales. UCR, Junio 1986, pp. 109-117.

Molina Ivan. Op. cit. 1984, p.16.

Véase con detalle el andlisis de esta’ problemdtica y sus repercusiones
ideolégicas e historiograficas en Lowell Gudmundson Costa Rica Before
Coffee. Society and Economy on the Eve of the Export Boom. (Louisiana
State University Press, Baton Rouge, 1986). pp.1-24.

Carlos Monge Alfaro. Historia de Costa Rica. 16a ed. (Trejos Hnos, San
José, 1980) p. 168. Este libro se edit6 por primera vez en 1941, aunque las
ideas bdsicas que sustenta ya habfan sido publicados en una Revista del
Colegio Superior de Sefioritas, en el afio 1937.

Rodrigo Facio Brenes. Estudios sobre economia costarricense. 3a ed.
(Editorial Costa Rica, San José, 1979). El andlisis bdsico de la evolucién
histérica y problemas contemporaneos de Costa Rica, que el autor expone en

este libro, salieron publicados en multiples articulos con mas claridad
después de 1942.

Eugenio Rodriguez Vega. Apuntes para una sociologia costarricense. 3a.
ed. (EUNED, San José, 1979) y Biografia de Costa Rica (Editorial Costa
Rica, San José, 1980). Un importante andlisis sobre la diferencia en cuanto
a estrategia politica de Monge Alfaro, Rodrigo Facio y Eugenio Rodriguez,
pueden verse en Gudmundson. Op. Cit. 1986.

Carlos Meléndez Chaverri. Costa Rica tierra y poblamiento en la colonia.
(Editorial Costa Rica, San José, 1978). Este texto constituye una coleccion
de articulos publicados entre 1955 y 1975.

Rodolfo Cerdas Cruz. Formacién del Estado en Costa Rica. 2a ed.
(Editorial Universidad de Costa Rica, San José, 1978). Como tesis fue
presentado en 1962 y editado por primera vez como libro en 1967.

José Luis Vega Carballo. Hacia una interpretacion del desarrollo costarri-
cense: Ensayo sociologico. Editorial Porvenir, San José, 1980). p. 12. En
este libro se resume la tesis que el autor habfa venido exponiendo en varios
articulos editados desde 1972 en adelante.
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Samuel Stone Z. La dinastia de los conquistadores: La crisis del poder en
la Costa Rica contempordnea. 2aed. (EDUCA, San José, 1976). Algunas
ideas que maduraron m4s en este trabajo fueron expuestas por Stone desde
fines de la década del 60.

Victor Hugo Acuifia Ortega. “Historia econémica del tabaco. Epoca
Colonial (Tesis de licenciatura en Historia, Universidad de Costa Rica, San
José, 1974); Carlos Rosés Alvarado. “El cacao en la economia colonial
(Siglos XVII'y XVIII)”. (Tesis de licenciatura en Historia, U.C.R., San José,
1975); Victoria E. Amador Ziiiga. “Comercio de Costa Rica con Cartagena
Portobelo y Panama durante la época colonial” (Tests de licenciatura en
Historia , U.N.A., Heredia, 1974); Carlos Araya Pochet. “La Mineria en
Costa Rica (1821-1843)” en Revista de Historia, N2, (1976), pp. 85-125,
“La evolucidn de la economia tabacalera en Costa Rica bajo el monopolio
estatal (1821-1851) en Avances de Investigacion, N*4 (Centro de Investiga-
ciones Historicas, U.C.R., San José (1981) y “La evolucién de la economia
tabacalera y azucarera y su contribucién al financiamiento del Estado
costarricense. (1821-1860). En Avances de Investigacion, N° 8 (C.LH.,
U.C.R., San José, 1982), Claudia Quirés Vargas. “Aspectos
socieoeconémicos de la Ciudad del Espiritu Santo de Esparza y su
jurisdiccién (1574-1848)” (Tesis de licenciatura en Historia, U.C.R., San
José, 1976); Juan Carlos Solérzano Fonseca “Comercio exterior de la
provincia de Costa Rica: 1690-1760” (Tesis de licenciatura en Historia,
U.C.R,, San José, 1977) y Mario Matarrita Ruiz “La hacienda ganadera
colonial en el Corregimiento de Nicoya (Siglo XVIII): Produccién y
comercializacién” (Tesis de licenciatura en Historia, U.C.R., San José,
1980).

Tomds Soley Giiell. Compendio de historia econémica y hacendaria de
Costa Rica. (Editorial Soley y Valverde, San José, 1941). Alberto Sdenz
Maroto. Historia Agricola de Costa Rica. (Publicaciones U.C.R., San José,

1970).

Carolyn Hall D. El café y el desarrollo histérico geogrdfico de Costa Rica.
(Editorial C.R. y UNA, San José, 1976). Esta obra fue presentada como tesis
doctoral en la Universidad de Oxford en 1972.

La mayoria de sus trabajos sobre el perfodo se recogen en sus fibros: Lowell
Gudmundson Kristjanson. Estratificacién socioracial 'y econdmica de
Costa Rica, 1700-1850 (EUNED, San José, 1978). Hacendados, precaris-
tas y politicos. La ganaderia y el latifundismo guanacasteco, 1800-1950.
Editorial Costa Rica, San José, la critica mds radical al mito rural
democrdtico se encuentra en Costa Rica Before Coffee. Society and
Economy on the Eve of the Export Boom. (Louisiana State University Press,
Baton Rouge, 1986). Esta obra fue presentada en Ja Universidad de
Minnesota en 1981.

Elizabeth Fonseca Corrales. Costa Rica colonial. La tierra y el hombre.
(Educa, San José, 1983). La tesis de Fonseca es resumida y asumida en lo
sustancial por Yamileth Gonzalez, “Continuidad y cambio en la historia
agraria de C.R., (1821-1880)". (Tesis de doctorado en Historia). Univer-
sidad de Lovaina, Bélgica, 1983).
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Ivin Molina. Op. Cit., 1984. De este mismo autor hay abundantes ensayos
sobre el financiamiento de la produccién campesina y ciertos conflictos en
torno a la escasez de tierra. En su mayoria han sido editados como Avances
de Investigacion por el Centro de Investigaciones Histéricas de la Univer-
sidad de Costa Rica, y en lo sustancial se cifien al argumento de su tesis de
Maestria.

Patricia Alvarenga Venutolo. “Campesinos y comerciantes en la transicién
hacia el capitalismo. Un anélisis microecondmico de la regién de Heredia.
1785-1850”. (Tesis de Maestrfa en Historia, U.C.R., San José, 1986).
Aspectos derivados de esta tesis han sido publicados en otros articulos
especialmente en la Revista de Historia. No. 14 y No. 16.

Margarita Bolafios Arquin. “Las luchas de las comunidades indigenas del
Valle Central por su tierra comunal: Siglo XIX” (Tesis de Maestna en
Historia, U.C.R., San José, 1986).

Un esfuerzo en este sentido, aunque sin abordar la comparacién, se pretende
hacer en este momento en nuestro trabajo “La propiedad privada y las tierras
comunales en el proceso de conformacion de la sociedad herediana, 1700-

1850”. (Avance No. 1, Inédito, 1988).



