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| enfoque que presento de ética v medio ambiente supone un
planteamiento filoséfico que para muchos puede parecer poco preciso y quizas falto de
objetividad. Sin embargo, dicha captacién podria ser también el resultado de prejuicios
adquiridos por los interlocutores. En efecto, las constataciones histéricas de la candidez
de muchos pensadores tienen que llevarnos a superar, de la mejor manera posible, la
actitud ingenua que atribuye a determinadas disciplinas o planteamientos académicos
una supuesta constitucion objetiva, casi innata. En realidad, la objetividad no es una
‘aracteristica intrinseca de ningun pensamiento humano, sino un ideal que sirve de
orientacion para enfrentar los problemas especificos de cada elaboracién particular. Por
este motivo, con el fin de favorecer el mejor intercambio posible entre las diversas
concepciones, el andlisis cientifico o filos6fico de cualquier asunto requiere anunciar o
aclarar previamente las caracteristicas fundamentales del enfoque asumido, para preci-
sar sus alcances y limitaciones. Con este fin, empezaré por enunciar la orientacién
metodologica asumida como pauta del andlisis e interpretacién que efectiio en esta
ponencia donde se destaca, dentro del coloquio sobre humanismo y medio ambiente, la
relacion dialéctica entre la ETICA, como sistema de interacciéon humana, y el MEDIO

AMBIENTE, como sistema de interrelacion con la naturaleza.

lLa escogencia en este caso, de la opcién dialéctica no sélo refleja las mas
profundas convicciones del autor, sino que trata de ofrecer una modalidad para interpre-
tar la intencién del coloquio y comprender asi el sentido implicito de su enunciado. En
efecto, si se hubiera asumido una conjuncion formal entre antropologia y Ecalﬂgfa: esta
podria quizas reflejar una yuxtaposicion conceptual entre dos dareas del saber sin un
intercambio dinamico entre sus términos. Pero, la contraposicién adoptada en _El
eénunciado mismo del coloquio entre humanismo y medio ambiente Se:ﬁala necesaria-
nente una interrelaciéon y mutua relacién entre dichos polos signiﬁcatwu_s. Segun las
bresunciones de mi enfoque, el planteamiento del coloquio supone i:nplicxta:pentfa una
Profunda relacion dialéctica que demanda una necesaria interpretacion t-::]mbléﬂ c!mlé:c-
tica. Pero esta interpretaciéon dialéctica no es una solucién automatica de ningun
problema cientifico o filos6fico, sino una pauta metodologica que senala un tipo de
camino particular del conocimiento humano cuyo destino no es describir, sino compren-

der la realidad.

Como senalo en mi libro sobre £l Proceso Investigativo, «dialéctica tiene el puame
origen etimoldgico que la palabra didlogo. La referencia al mismo puede servir para
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ender mejor la problematica de las orientaciones dialécticas. Un didlogo es un
entender mej mbio entre individuos en el que el resultado final se concreta y define
proceso de Itlt?g‘:ﬂde los diversos personajes participantes... El didlogo implica, ala vez,
por la mtetam'il 4 El't;ll'ﬂ aporte y recepcion, acciony pasion. Ladialéctica, porsu parte
e e ﬂya?enm dinamico en el que se dan relaciones mutuas de implicacién y
SUROS ’unlif:;;?;?ém'rm posicionales dan por sentada la existencia de dos polos interac.
E?;ftlg:?z})uestﬂs y permanentes, que determinan que I{}Sﬁl}l'f{t__‘.‘t‘&i}(_“}ﬂ im;l;r)lica_dos €n sus
relaciones funcionan como un equilibrio tensional, en u I‘IIH‘EhI}C": {C(;!_E P:lEt_clbﬂhSmﬂ dEElas
exigencias y demandas Contrﬂpl_IEStHS de ambos I.?f_ﬂ”’-“*---_ Las -_j”f- E'C”':’-“f?-“f‘ progresivas
definen la realidad o el pensamiento como un proceso en _flllf- {{Ulﬂfﬁ Oopuestos van
surgiendo progresivamente, por efec_tc} de cantr'gdlf‘c‘mne? actuantes, y se resuelven en
nuevas etapas que generan sus propias contradicciones» 1.

Mi posicion personal se funda en la ﬂCCptﬂCiﬁllt dff la necesaria existgnciq e€n toda
realidad de ciertas dicotomias, estructurales u untulngwna..quc aparecen unphcnas;en
el flujo dialectico de sus diversas manifestaciones. Estas dicotomias determinan asi el
sustrato ontologico de la realidad que establece el flujo fenomenal donde sus}pc_}lﬂs se
implican y oponen siempre necesariamente. El acceso a esas estructuras Gntolﬂg_lcas es
un asunto profundamente filosofico sobre el cual no se debe en este momento divagar.
Basta con anunciar algunas indicaciones que permiten detectar su presencia a traves de

sus efectos o reflejos en cualesquiera que sean los puntos tratados o constatados por las
ciencias o enfoques respectivos.

Desde esta perspectiva, podemos senalar que toda realidad relativa al asunto de
humanismo y medio ambiente implica una estructura dialéctica que se manifiesta en una
contraposicion e implicacion permanentes entre exterioridad e interioridad, entre
objetividad y subjetividad, entre determinismo y creacion. Ciertamente, en las dialécti-
cas historicas dentro de las cuales se ubica e] problema estudiado se efectian, de forma
yariada Y permanente, conflictos y dependencias, relaciones y oposiciones, contrastese
implicaciones. De la misma manera, el pensamiento correspondiente comporta una
cnnstituf:ién dialéctica sustancial entre la afirmacién y la negacion, entre abstracciony
concrecion donde ambos términos se requieren y condicionan también permanente-
mente. Pero, el grave error del pensamiento humano respectivo consiste en establecer

izﬁrc‘ﬂll};rac;l)osu:mnes histéricas como si fuesen Supuestas dimensiones estructurales de
ealidad.

D . : L .
esde el _E-nfnqge dialéctico adoptado, es conveniente empezar por suscitar un
NEecesario cuestionamiento Sobre |

os fundamentos mismos de este coloquio, el que
su debate interno el desarrollo de cierta conciencia social sobre
requieresﬁicétgg]?;m;-dl InL!ndcr actual. _P_ﬂr esto, su acleczl_mda compren-
amico y un factor celst_r l?icncﬁ' Fern originariamente la dialectica es un
humanismo y e] atral de la existencia humana. en la que la contraposr
Y €l medio ambiente no es mas que un aspecto relativamente

cha Drnblgmética Puede aclararse desde una interpreta-
e amb_ﬂnvergenma Y contraposicion dinamica entre el quehacer
1 Ido profundo de este eje interpretativo s€
a! No englobar la totalidad de larealidad humana.

a un fenémeno de totalizacién de la
a el movimiento histérico segiin el cual los
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[.ascontraposiciones enu nciadasenlosapartadosdel coloquio entre un humanismio
antropocéntrico y un humanismo ecolégico, entre utopia y naturaleza, etc.; presentan un
tipo de dicotomias que pueden facilmente condicionar, al mismo tiempo, un acercamien-
to a las posibilidades de un enfoque dialéctico en la comprensién de la relacién profunda
entre humanismo y medio ambiente v una evasion de la multiplicidad de sus procedi-
mientos en el enunciado conceptual correspondiente. En realidad, el problema ecolé-
gico actual comporta, a la vez, una dialéctica intrinseca de la realidad y un problema
conceptual que debe ser también manejado dialécticamente por el conocimiento huma-
no. Pero, lamisma dinamica interna del pensamiento humano suscita que concepciones
prejuiciadas por reacciones, con frecuencia mas emotivas que racionales, contra polos
que han adquirido una importancia historica excesiva engendren una busqueda bastante
sobrevalorada de compensacion que desvirtia la necesaria exigencia de complementa-
riedad. Por tal motivo, una diferenciacion en los énfasis del pensamiento humano se
suele convertir en el debate académico en una especie de contraposicién radical que
aparece como si1fuese un enfrentamiento de naturalezas. De esta manera, se establecen
sistemas de comprension cerrados. que eluden la verdadera problemadatica de una
interrelacion dialéctica entre la naturaleza y los seres humanos. Por ejemplo, la
expresion versus utilizada en el enunciado del temario del coloquio para establecer una
contraposicion entre algunos de sus términos puede desembocar, como diria Gurvitch,
en una inflaciéon artificial que conduce al «fetichismo de las antonomias»2.

En realidad, la inflacion en la polarizacion de las concepciones suele engendrar
con frecuencia una actitud apologética que desvirtua la comprension de la dinamica que
maneja el flujo de las contradiciones internas de la contraposicion enfocada. Por eso, la
creacion y consolidacion de sistemas cerrados es la negacion misma de la auténtica
Interpretacion dialéctica. Como senala el mismo Gurvitch, «<El método dialéctico es un
llamamiento a la perpetua destruccion de los «sistemas» en favor siempre renovada de
los problemas»3. No obstante, es necesario agregar también que toda problematica se
destaca sobre el trasfondo de sistemas establecidos que determinan las condiciones de
Su comprension. En efecto, son los sistemas lo que engendran los problemas y son los

problemas los que renuevan los sistemas.

La comprension humana de cualquier asunto, incluido el ambiental, depende asi
de la dialéctica real de su existencia, la que destaca histéricamente polos contrapuestos
que absorben la atencion de los pensadores y determinan los ejes prioritarios de su
interpretacion social. De esta manera, todo planteamiento trata de revestirse apologe-
ticamente de cualidades valorativas como la concrecion y la objetividad, Cuaﬂfil{l en
realidad suponen un necesario acondicionamiento abstracto y un sustrato subjetivo
pPrecisos. Portales razones se establecen juegosde fuerza apﬂrenteme:lt_e cﬂntral_)u(::-s_tas
Queterminan,a pesarde todo, implicaindose mutuamente. Creoque un ejemplo }'llStﬂﬂCﬂ
de resonancia actual podria aclarar esta alusion: el enfrentamiento gpﬂlﬂgéncﬂ entre
socialismo y capitalismo determino una «guerra fria» entre bloques o m}stemas. politicos
Y Sociales, que camuflaban la real dinamica de su dialéctica interna segun la' cual, a pesar
de su cinismo descarado, el capitalismo se socializaba, mientras que el aluvion socialista
o pudo eliminar ciertas demandas capitalistas a pesar de su fascismo de izquierday SUEI
“Cortinas de hierrox. cQuien se explica 12 IJEI'ESTI‘GikH O (que sean los ESt_ﬂdﬂS Unld.l:_S. <
foco central del capitalismo, quien exige a Costa Rica que se aprueben atributos positivos

a los sindicatos?
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Un tipo similar de actitud apologética se manifiesta achfalmentg en el analisis de
los problemas ambientales, donde la fuer_za rennvadmr:ﬂ del proceso historico la consti-
tuyen los llamados planteamientos ecﬂl{)glsta_s que sostienen con sus demandas E.zLIlelEn-
talistas, al igual que los socialistas de antano, la ha‘ndera n*mtt_vadr:ra de los ideales,
mientras las fuerzas conservadoras sostienen como siempre los intereses creados de lo
establecido. Dicha actitud apologética es bastante frecuente entre algu nos ecologistas
que expresan el deseo de convertir, sobre todo en lo relativo a las relaciones particulares
con los animales salvajes en vias de extincion o los bosques virgenes, la existenciay
produccion humanas en una especie de «orquidea o planta epifita» (paradecirlo enforma
figurativa) que si bien se adhiere a la naturaleza viviente circundante, viva de los
alimentos que le aporta el aire de sus ensonaciones, sin comprender quizas las formas
del parasitismo que sostienen sus propios planteamientos. Pero esta actitud apologética
suele repetir a su manera las suposiciones candidas de aquellos socialistas que eludian
la existencia de los conflictos internos en su propia convivencia social al suponer que los
seres humanos por naturaleza eranuna especiede angelesque alcanzarian una conviven-
cia ideal. Por ello, la actitud mas sensata ante los conflictos historicos no se defiende con
apologias, sino con una captacion sincera del flujo dialéctico de la realidad implicada,
fundada en una busqueda auténtica de realismo. En términos concretos, este realismo
exige asumir las dicotomias como polos interpretativos en una contraposicion dinamica
e innovadora, la que determina constantes fluctuaciones en el desenvolvimiento de la

realidad que deben ser constatados en términos precisos e interpretativos desde una
adecuada captacion de su flujo dialéctico.

_ Por tales razones, resulta interesante la posibilidad de una respuesta a este
interesante problema de humanismo y medio ambiente a traves del concepto de
«desarrollo sostenible» (no desconozco, ciertamente., la dialéctica propia del pensamiento
que absolutizatambién lasdenominaciones y que puede llevar a reacciones emocionales
contra lcr.a:. términos especificos seleccionados: sin embargo. lo fundamental de este caso
SN !35 significaciones y no las enunciaciones). Mas alla de ciertas manipulaciones
pollgcas n'ecnn:f{mica}s a que suele prestarse, el concepto de desarrollo sustentable
Fﬂufeffe?c?;:gggiﬁ;:;ﬁgif;;;g el drama Fi,-xigt_encial de los seres humanos al impulsar
ambiente. Entiendo aqui por de;;iijz?ﬁﬁ {;1 etica, la Pr{_::ducttvlclad human:a y el medio
B SN oAy por sustentablo de esenvalvffnln?nta dc- las potencialidades de
e (L N S i ia ecuada relacién implicita con su entorno. Este
equilibrio inestable y siempre cues‘tiﬂnz{;[lgﬂeffeiﬂ prefiera expresar, demanda asi un

, necesario conflicto entre ser humano

y medio ambiente, entre m -

, oraly produccién humana i i iri

: ,en < e S
y materiales de la naturaleza. tre las dimensiones espirituale

Sin e 1 1lisi
mbargo, dicho anailisis debe empezar por resemantiz

«desarrol i I
seleccign!an fsnstemble'n, O cualquier otra denominacion que por r
» con el fin de superar una vision limitada

ar el término de
azones tacticas se
Yy por consiguiente, deformada, del
a _D'E'Sﬂdﬂ una manera particular de contem-
tlEE‘IE un efecto fundamental en el asunto
plica una cosmovisién particulary
Por este motivo, para entender las

ario enfocar el proble tral de la
oMk E] _ ma central de Iz
concepto de desarrollo. X mundo que se mantiene en el trasfondo de todo
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En este sentido, constatamos que el mundo actual y su crecimiento tecnolégico
partende una captacion energética sustentadaenlainfluenciadela fi’sicayqu{rﬁicﬁf“g.
paradigmas mentales del mund o occidental y de una interpretacién de lo humano desd
esquemas funcionales, ligados fundamentalmente a sus posibles implicaciénes en el
mercado. Por ello, su planteamiento moral supone una concepciéon Eticzi"elﬁ.dbﬁﬂefl P :,f
fuerzas dominantes del intercambio humano moderno en los émbitns-ﬁf&dﬁctii’t?;’;
politicos y economicos, no sO6lo han desquiciado en mucho la comprensién de 1la
interrelacion con la naturaleza, sino que han afectado las condiciones globales de las
potencialidades humanas, al encerrar sus planteamientos y posibilidades dentro de las
modalidades de acciéon previstas por la captacion tendenciosa del universo como un
objeto de posesion y no como una autentica dimension existencial del universo personal

y social.

Ental sentido, desde ¢l esquema conceptual dominante, el respeto y la promocion
de otras dimensiones ajenas a sus supuestos basicos han sido considerados como un
asunto sin mayor importancia. En efecto, se puede constatar que, por efecto de la vision
del mundo dominante entre los seres humanos durante los ultimos tiempos, su orienta-
cién en la convivencia con la naturaleza se ha fundado principalmente en su captacion
particular, relativamente falseada, segun la cual la naturaleza se percibe como un
conjunto de potencialidades fisicas y biologicas, que el hombre podria programar en
funcion de sus necesidades mercantiles, menospreciando su logica interna de accion y
subsistencia.

Sobre bases similares se ha desarrollado también una concepcién moral en el
mundo moderno que no destaca el auténtico desarrollo de las potencialidades humanas.
Para decirlo con Fromm, se ha implantado una actitud moral de corte mercantil, con
rasgos complementarios de orientaciones explotadorasy acumulativas: «llamo orienta-
¢ion mercantil -precisa dicho autor- a la orientacion del caracter que esta arraigada en el
experimentarse a uno mismo como una mercancia y al propio valor como un valor de
cambio. En nuestro tiempo, la orientacion mercantil se ha desarrollado rapida y
juntamente con el desarrollo de un nuevo mercado, el «<mercado de la personalidad» es

un fenémeno de la ultimas décadas.»4

Por ello, al recordar que la naturaleza no es una cosa que sS¢€ utiliza, sino una
realidad con la que se convive, los planteamientos sobre el medio ambiente concuerdan
con muchos enfoques éticos que cuestionan los fundamentos antropologicos tzlel mu ndo
actual. En este sentido, resulta mas valido sostener la contraposicion al interior misino
delhumanismo (el que necesariamente es antropocéntrico) entre una fun{:‘icmali.dad_mas
fisico-quimica y una nueva dimension mas ecologica, entre una orientacion mas viven-
cial, creativa y participativa, y una orientacion mas mercantil, posesiva y explotadora.

abren asi las puertas a una busqueda mas
leza. sino también con los otros

na profunda relacion dialéectica

: Los planteamientos éticos renovadores
Integral de la convivencia humana no soélo con la natura

Eerga humanos cuya dinamica existencial comporta u g
entre las existencias de su «ser» y las demandas de su «poder ser». concep

desarrollo es asi parte integral del eje fundamental del planteamiento moral, el que con
frecuencia se expresa bajo la denominacion de «bien» 0 bisqueda de lﬂ_“PE"fec:“}ri
h.“'.“aﬂam Etimologicamente, perfecto significa lo totalmente realizado, mientras e.sal
77ollo senala el camino propicio para alcanzar dicha meta. Por ello, la realidad mora
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toda accion implica siempre una relacion ciialéctif:a cl:?n las posibilidades
supone que demandas propias se implican y contraponen
' adas, en el que sus Z S
asumidas o deneg !
continuamente.

La concepcion popular identifica t"ﬁpmlt.;'lnt:iuuv n_}'r: l_ﬂ {-lli:ﬂ (‘T('{I] la n-%(_::ral. YE;C{uelos
‘rmi i imilitudes y sus objetos especificos se entre cruzan. ¢ In em argo, a
B D les etimologicas, el uso historico ha ofrecido matices significativos
Rgselidesus sm:uhtm - s g Ty s de éetica y de moral. En efecto. la situacion
relativamente diferenciados a los conceptos de ) cisnte delosasras NN
humana respectiva gravita alrededor de la (‘{?I’ldllctﬁ}{,nllh{ 1€ Ilt-(__j( {1 j s_. ere Zul n Slfin
funcionde unaideade bien asumidacomo obligante. I'{rr:_} se t‘tll[tjl( e ]_)UI;HI{?lﬂii: e tCGl']jl(Jindn
de conductas humanas establecidas en circunstapc_ms y L‘(')Il(]lﬂLqI{}I]E‘S de ob ;:ga orie daci
en funcion de un debe-ser que presenta caracterist icas {‘H]}L‘L‘rﬂlt‘ﬂﬁ de la obligatorie al
de conciencia. Al respecto, es clasica la inmrpre'tacmn de h;mt SU.bI*E E‘! fleber mn;a
como un imperativo categorico. Por otro lado. la ética en HE"IH I(]'{{t.‘:-‘-“"ll_‘t(} gira sobre tndn
alrededor de diversos enunciados de normas, valores, y jllStlIlL‘.aClﬂl]t:‘S_ que tratan de
orientar, fundamentar y evaluar dich as conductas morales. Por eso. la ética {::Gmprende
el analisis sustancial de los problemas estructurales y coyunturales de la reah_de?d moral
ligados a la determinacion teorica y pragmatica de sus justificaciones y C[?[jtdlClﬂﬂES de
posibilidad, asi como de sus exigencias concretas en términos de la o btencién c_lel mayor
bien posible en la conducta de los seres humanos en funcién de de‘termmacmnes
precisas del momento histérico. Por esto, la problematica moral implica un aspecto
esencialmente personal. mas vivencial, que se refiere a la fidelidad o infidelidad personal
con respecto a una norma o mandato en funciéon de un ideal interiorizado de conducta,
mientras al encargarse de fundamentar, justificar y evaluar las normas y conductas
morales en funcién de valores, razones o circunstancias apropiadas, la ética compﬂr'fﬂ
unadimension fundamental racional y reflexiva con implicaciones sustanciales sociales.

Dada 1a trascendencia que tiene
fundamental senalar explicitamente e]
pProblemas éticos. Los pensadores eticos
moral como |a manifestacion mas genuina

la formacion de nuestros criterios morales, es
Papel que juegan las cosmovisiones en los
Suelen interpretar la conducta y el problema
de la persona humana. En tal sentido, {‘:UEIE"
i €N necesariamente que hacer en funcién de
determmacmnes ‘ecis za objetiva, mientras que los seres humanos
consciente y responsable en la que crean el
ina decision voluntaria y racional de fidelidad
concepcion tal -mul cile ciertc:; on tal aﬁrmaci@ s sip eml??ri'«'i; f:tt;
fundada en e cle for ular, refleja una ‘:’IS}{J}I bastante chsn_*u tl:b*lf:‘.. yadq I
' i re la objetividad y la subjetividad, entre
ad y determinismo. cuando en realidad lo qué
anente entre estos polos, de manera que s€
Ntraponen continuamente tanteo en los seres humanos como en la

S Y Sus escalas respectivas en razén de su
des constatadas en el mundo humano, t:aI
da. Sin embargo, es necesario
Nntea un debate entre la realidad



medio ambiente como de la realidad humana. Por esto, el problema esencial de la
problematica relativa a etica y medio ambiente debe ser enfocada en el andlisis de sus
relaciones dialécticas entre las realidades y los ideales humanos. Pero, en funcién de las
consideraciones enunciadas podemos decir que resulta excesivo querer contraponer el
mundo personal y el mundo natural, ya que los seres humanos son parte de la naturaleza
objetiva y ésta comprende una interioridad propia con sus demandas y requerimientos

especificos.

Como parte de los requisistos de mi graduacién en filosofia, tuve que leer un libro
que me llamoé mucho la atencion ya que topaba con los prejuicios establecidos por mi
formacion académica inicial: La pensée® de Maurice Blondel. aparecio en 1934, cuya
primera parte se intitulaba «El pensamiento real fuera del pensamiento pensante o pensado»
y se desarrollaba en cuatro capitulos que analizaban, segiin sus propios términos el
pensamiento cosmico, el pensamiento organico y organizado, el pensamiento psiquico
v, finalmente, la aparicion de la conciencia como pensamiento pensante. El peso de la
escolastica en mis primeros anos de formacion filosofica habia desarrollado en mi mente
una inflacion de la dicotomia entre persona y naturaleza, entre pensamiento y materia-
hhidad. Por eso me llamo la atencion la suposicion de un pensamiento césmico, planteado
por un filésofo ciego que habia aprendido a mirar sin la luz de sus ojos; el que sin
embargo, con el correr de los anos actualmente me parece mas pensante de lo que el
mismo Blondel suponia. Desde esta influencia, para mi la ecologia no es mas que el
esfuerzo racional del ser humano por tratar de esclarecer el pensamiento interno de una
naturaleza que se desenvuelve con la légica v dinamica propicias, mientras que el
problema ambiental denota el conflicto entre la l6gica de la naturaleza y la dinamica del
pensamiento humano. Este planteamiento determina que el elemento mas conflictivo lo
genera la participacion humana, va que se supone como un a priorique lalogica ecologica

€S precisa, neta v permanente.

En efecto, la dialéctica de la realidad nos muestra que ésta es un eterno presente
que se desenvuelve dialécticamente entre el peso de su pasado y el llamado del futuro.
Desde esta perspectiva, el pensamiento césmico y aun el ecolégico, donde se integran
las tres primeras etapas senaladas por Blondel, se sostiene fundamentalmente sobre los
cimientos del pasado, mientras la conciencia humana en sus dimensiones mas autenticas
estructura su dinamica esencial en la apertura creativa hacia el futuro. De ahi su
conflicto. En efecto, el drama basico de la vida personal y social consiste en su
contradiccion interna, ya que su porvenir se gesta siempre en un esfuerzo conflictivo
eéntre las demandas de un pasado parcialmente percibido (que determina, por su Pi?fl'tﬁ‘-
susconcepcionestecnoldégicasy cientificas, sus cosmovisionesy planteamientos politicos
Y sociales, sus intenciones y sus ideales necesariamente prejuiciados) y los llamados de
un futuro (parcialmente intuido o previsto a partir de las constataciones del pasado)
donde las innovaciones rompen creativamente con lo acontecido desde sus mismas
determinaciones.

Desde esta concepcion, el asunto medular del problema ambiental tiene su
fundamento en la existencia humana, en donde la crisis existencial no estriba tanto en
€l uso de la razon como en el manejo de la imaginacion. En efecto, la razoén es un
mecanismo ordenador de lo establecido, es decir, un procedimiento basado en El_ﬂﬂsﬂdﬂr
mientras que la imaginacion es la apertura dinamica hacia el mundo de los Pnsrbles, es
decir, hacia el futuro. Lo pasado tiene el rigor de lo medible, de lo determinado, de lo
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invariable. Por ello, las disciplinas cientificas pueden efectuar (:{)11[ s-:)lturail S; predominio
-en este ambito particular, ya que su .'_-rfnéhsrs se fu 11c!amﬁ:ntz§t en e r;*lanem EE‘ conceptos
especificos bajo estrictos canones logicos donde la ciencia t:em? su hogar. En efecto, las
mismas predicciones cientificas no son mas que el esfqerzu dt_f lmponer i_l'l Flftut:n el peso
del pasado. Por el contrario, el futuro es el reino de lcf lrm_:)r_c:v:s:blf-. de lo u?a‘twa; de lo
innovador, donde la imaginacion sobrepasa con su l.nl'uw:rm los marcos rrgldﬂ_s de la
razon, por eso, su mundo no es refugio de la ciencia, sino obra del arte que especifica su
produccion desde una innovacion creativa fundada en V.‘Ellﬁl‘{:ﬂ. Pnr'f-fm. se puede decir
también que la ética es el dramatico esfuerzo de buscar una orientacion racional en el grte

de vivir.

Pero la imaginacion sin un complemento racional, se vuelve loca fantasia. Tal es

la dialectica que determina el papel de la disciplina racional en el arte. en la etica, en la
politica, y en todas aquellas actividades que tratan de iImponer pautas en orientacion ala
iImaginacion creativa. En efecto, la experiencia del pasado establece asi opciones
metodicasy valorativas que son asumidas como procesos de cond uccion, es decir, como
normas y valores que se concretan existencialmente en pautas de comportamiento. En
este sentido, podemos establecer que la ecologia es fundamentalmente una tarea
cientifica, mientras que el ambientalismo es un panoramaambiguo que genera actitudes
apologéticasdonde se entremezclan enfoques cientificos con prospecciones mas futuris-
tas, donde se combina la ética y la politica, mientras se pretende presentar los limitados
conocimientos ecolégicos o ambientales como si fuesen un fundamente objetivo de
planteamientos que mantienen siempre y esconden con frecuencia, acciones valorativas
que los sobrepasan.

Por estas razones, como realidad plenamente humana. la ética es sobre todo un
asunto imaginativo, donde las experiencias del pasado condicionan el concepto especi-
fico de perfeccién racionalmente asumido al establecer escalas de valoraciones de
posibilidades manejadas. mientras su interpretacion concretase determina en el esfuerzo
POr comprender creativamente el significado profundo de las posibilidades futuras del

qUEhgcer hur_nanc:. En realidad, 1a moral mira necesariamente hacia el futuro, solo el
moralismo atiende e] pasado.

El drama moral consiste en la ambigiiedad esencial de Su tarea, ya que todo
€nunciado moral es abstracto Y, POr consiguiente, carece de determinaciones precisas
:11_118 concreten la globalidad de consecuencias que pueden tener las acciones correspon-
i;:f;?izéiﬂin @ naidos aunque sus exigencias sean existencialmente validas, sus
BORBBIMIaR to b oD slempresdiscutibles; ya que dependen deda realded.del
K fumr:?éinzl(; IZIEEI;G'HE(T Efjeclttl:;,_la conciencia moral nos demanda orientar la conducta
establecer el sentido tci'ln:cra*t Ed st da oI nothayidodas Pero, resulta dramatico
es al mismo tiempo uﬁa ex? O de esta degnanda. Por tale_s razones, toda decisiéon moral
convierte facilmente en urriie?'cim At Al B aSimimos. Por eso, el moralismo se
dimensiones éticas. Fe de;irua; esttdpam”ﬂ moral, al asumir una moral sin verdaderas
Se aplican mecanicamente: ES,dE(?ii ill_ Ei:(;“i'?i“}pr:al con soluciones e_-sterem_tipadas Le

- Qliclosamente laireflexidniseria sobre sis

fundamentos
y razones, sobre sus ¢ 1Ci : e ey
nes. ondicionesy alternativas, sobre alcances y limitacio-

Al pretender 1 z
reorientar la conducta humana, las demandas ambientalistas poseen
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una dimension ética fundamental. Sin embargo, sy riqueza no DUEde"Eﬂnvé&ir’se sin
pervertirse en un tpo de moralismo ligado a condenar los errores del pasado tju'é sa )

pretenden superar sin adentrarse en el drama de la busqueda de orientaciones especi-

=
-

ficas de la accion en coherencia con los nuevos valores Y concepciones sostenidas con
sentido de realidad y prudencia humana. Como senala Lepp, «la naturaleza humana 2
hemos visto, debe buscarse menos en el pasado que en el porvenir. En cgnsécuéﬁé?;
latareade lamoral sera menos la conservacién del Pasado que la promocién del porvenir'
Eneste sentido, toda moral auténtica es necesariamente revolucionaria, conla cnndiciér;
de que la palabra revolucion sea entendida dialécticamente, recalcando no el desquicia-
miento y la destruccion de lo que es, sino la creacion de lo que debe ser. Desde el

momento que una moral se vuelve conservadora. es decir estatica, deja de ser natural»6.

Esta insinuacion de LLepp nos pone ante una de las condiciones y limitaciones del
progreso historico de la humanidad. Toda superacion. todo cambio, para decirlo como
el, toda revolucion moral o social, se gesta como una reaccién contra defectos percibidos
en lo existente. Pero, el ideal se intuye vagamente aunque se lo absolutiza como medida
de motivacion y orientacion existenciales, mientras se tiene una conciencia mas clara de
losdefectos constatados. Por esto se desarrollan conductas y actitudes apologéticas que
terminan por falsear el necesario sentido critico de las propias actuaciones.

En el fondo, el tema de ética y medio ambiente implica un profundo drama moral
dentro del que se inscribe el asunto del esfuerzo natural de los seres humanos por eludir
las posibilidades del fracaso que lleva escrita toda decision humana. Por eso, me parece
conveniente cerrar esta ponencia con una observacion de Lacroix: «el problema del
fracaso no es un asunto de unos pocos intelectuales, artistas, o politicos, sino que forma
parte de la experiencia cotidiana de todos los hombres. El ser humano experimenta
imperiosamente la tendencia de realizar su propio destino yendo al encuentro de una
perfeccion (no siempre necesariamente moral) que el mismo »no conoce, pero gque esta
convencido de que reconocerd si llega a encontrarla, porque la lleva inscrita en si mismo
én forma de una aspiracion a la que no puede sustraerse sin autodestruirse. El nivel de
aspiracion no existe solo con relacién aunau otra intencién o meta particular,aunou otro
objetivo particular y definido, sino asimismo, y sobre todo, con relacion a la existencia

total y plena del YO y a su realizacion integral.»

NOTAS

5 Gonzilez Dobles, Jaime. El proceso investigativo. Ciudad Universitaria Rodrigo Facio, Alma Mater.
1986, p.53.

2. Gurvitch, Georges. Dialéctica y sociologia. Madrid, Alianza Editorial. Segunda ed. 1971, p.-251.

3. Gurviteh, Georges. Opus cit, P.249.

& Fromm, Erich. Etica y psicoanalisis. Mexico. F.D.C E. 3a. ed, 1960. p.77.

. Blondel, Maurice. La Pensée, 1. La genése de la pensée et les paliers de son ascension
sPontanée. Paris. Presse Universitaire de France. 48 ed., 1948.

) Lepp, Ignace. 1a nueva moral. Mexico - Buenos Aires, Carlos Lohlé, 1964, p. 65.

/1

Lacroix, Jean. EJ fracaso. Barcelona, Nova Terra, 1967, p.30.
71



